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PREFACIO.

QUanto antes da Lei de 3 de Agosto de
1770 era vasta , e difficil de comprehender a Ju-
risprudencia na materia. de Morgades ;  quanto
erdo espinhosas , e controversas muitas questoes ,
quando se tratava das Successdes dos Irregulares,
e ainda mesmo dos Regulares , s6 o pdde saber,
ou quem nesse tempeo versava o Foro , ou quem
hoje se propozesse o herculeo trabalho de ler as
vastas obras "dos Tlraquellos, dos Molinas , dos
Mierez , dos Castilhos , dos Roxas, dos Pegass,
dos Guerreiros, e outros Reiniculas. Aquella Lei
simplificou este Ramo de Jurisprudencia muito fre-
quente, ¢ pratica neste Reino : Sim suffocou s e
accorreo- a ‘muitas daquellas questdes difficcis que
quotidianamente innundavido o Foro sobre as Suc-
cessoes dos Morgados Electives , Saltuarios, de
Agnagdo , e Cognagdo , de Masculinidade simples,
ou qualificada, etc, reduzindo-os todos 4 regulari-
dade da Ord. Liv. 4. Tit. 1co. Porém , e por
huma parte ella ndo figurou , e decidio todos os
. Casos que por identidade de Razdo podem com=
prehender-se- na sua disposi¢io , ainda mesmo quan=
- to aos que constituio Regulares. Por outra parte
‘ A >
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sem huma clara nogdo da precedente Jurispruden-
cia sobre aquellas diversas especies de Morgados,
sua indole, e natureza geral, e especial nido pdde
‘entrar-se bem no espirito da Lei , nem apurar-se

s

naes s30 as Clausulas, e Vocacbes Exoticas, irre”
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separar hoje o que interessa de tanto 'que se'acha
escrito no calios de immensos Volumes , e pela
licao delles; tendo em vista a Lei , ‘distinguir o
que he util , e praticavel do que he inutil , e re-
provado seria, ou.impossivel a hum principiante;
ou piopondo-se hum fundamental estudo ‘consum=
miria, e talvez inutilmente , os melhores annos da
sua mocidade. Por outra parte he certo que no
meio desses grossos ‘Volumes restdo muitas flores
de que se tira.hum bom succo, ou seja para intel-
ligencia , eillustracio do que aLei comprehendeo,
¢ nio reprovou , ouseja para outras questdes nella
totalmente omissas ; como a authenticidade dos Tie
tulos, e Certiddes, Computacdes de grdosy provas
de Consanguinidade , provas , e liquidagdes dos
ens pertencentes a qualquer Morgado , alienag@es
delles , Juizos possessorios sobre elles, etc.
Eu que j4 versava no Foro antes dadita Lei,
e tinlia algumas nocdes da materia pela’ mutiplicie
dade de Causas que defendi sobre todas' aquellas
especies de Morgados 5 eu que propuz hum filho

~a0s Lugares d¢ Letras, e vi depois daquella Lei

ilares, exquisitas , e frivolas que ella reprovou.

/
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a difficuldade, e embarago de qualquer principian-

te para interpretar a Lei , e separar na prdtica o
util do inutil , ainda que se proposesse O insano
traballio de ler tantos Volumes; eu, digo, movi-
do dos‘rogos do filho, e levado da paixdo de lhe
suavisar o trabalho , e de o instruir em hum Ar-
tigo de Jurisprudencia tdo interessante ; ¢ s com
as unicas vistas no seu beneficio, escrevi o presente
Tratado sem destino de o fazer publico por meio
da Estampa. Porém sendo visto, e approvado por
homens Doutos , julgdrdo que devia fazer-se com-
mum a outros similhantes o que escrevi sé em fa-
vor do proprio filho ; € mesmo me constituirao
nessa obrigacio como divida que devia 4 Socieda-
de: Eis-aqui a unica razio que me moveo a escre-
ver esta obra ; eis-aqui a razio que me moveo a
publicalla. Protesto que sé escrevo para Princi-
piantes. Rogo aos mais Sabios , e Illuminados
corrijdo os meus defeitos , que desde jd confesso;
sem pedir desculpa em ser huma obra tragada em
trinta e cinco dias nos intervallos dos exercicios
continuos do Foro.




CAPLEULGO I

Origem , e modelo dos Morgades especialmente -
: : & neste Reino: Consectarios que da verdadei-
% ra origem , € modelo se derivio.

§. 1.7
A Origem dos Morgados tem sido objecto de

eruditas DissertagBes : Juristas, e Politicos célebres
a deduzirdo dos Institutos , e Costumes Hebraicos,
€ por consequencia do Direito Divino fundado 6
Genes. Cap: 25. ¥. 27. Exod. Cap. 3. € Cap. 22. ‘
Deutronem. Cap. 21. ¥. 17. Num: Cup. 3, 1

!

§. 2.

| 5 : Porém estes Lugares do Sagrado Codigé , sé
: se devem referir 4s Leis Judiciarias da Republica g

i ; : - Judaica : Pois supposte os Primogenios Hebraicos:

‘ ' tivessem algumas qualidades j4 substanciacs, ja acs |

Cidentaes similhantes aos nossos Morgados , quaes .

a continuacdo da familia , a conservacio da memo- i

ria’ no Primogenito; monumento da tepresentacio , ;
na honra, distinctives, e maior por¢ao do patri- ﬁ
. monio paterno ; com tudo deferizo dos nossos Mor- |
gados na férma, vecacbes, vinculo , e alguns ef- 3

teitos : Tinhio tambem propriedades que faltavio ,

= , : 20s Morgados : ‘Taes erdo a qualidade Sacerdotal , i

. o a Bengdo solemne , e os Sacrificios, He porém

= ‘ ' i €erto que aos estabelecimentos politicos , nem sem-

Y,
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re sio applicaveis as Leis, Ritos, e Costumes da
heocracia.

; §. 3.

Outros DD. fundamentario no Direito Natu-
ral permissivo .a'liberdade de instituir Morgados
assim como no mesmo Direito tem fundamento a
liberdade illimitada de testar , . substituir , etc,
Siryk. de Succession. ab Intestat. Diss. 7. C. 1.
§. 20. Molin, de Primogen. L. 1, C. 2. n. 5.

§e 4.

Nio agrada porém esta opinido dquelles , a

quem a Natureza parece contemplar igualmente,

todos - os filhos., Puffendorfs de J. N. et G. L. 3.
C. 29. §. 6. Grots de J. B. et PoiLi2..C. 7.

§. 11. ¢ 13. _
§. 5

Outros 14 vdo abonar com o Direito das Gen-
tes a Instituicio dos Morgados, indicando, e di-
numerando desde a origem do Mundo as Na-
¢des , em que sempre se praticou o Direito da Pri-
mogenitura , que attribue ao Primogenito a Suc-
cessdo da Casa do Pai com os encargos inherentes
dos alimentos ‘dos Irmdos , Le Cerier de Primog.
L. 2. Bodin. de Republic. L. 6. C. 5. Stryk. Sup.
§.- 20 Tiraquell. de Jur. Primogen. in Proem.
Fragos. p. 3. L. 9. Disp. 18. n. 1. :

pE MoRGADOS. 9

das Gentes com os costumes das Gentes, que pela
maior parte , maxime quanto ds SuccessBes , s30
varios , e difformes, Heinec. ad Grot. de J. B. et
P, L. 1. C 1. §. 14. E s6 péde dizer se propria-
mente Direito das Gentes aquelle que definem os
Estatutos da Universidade L. 2. T. 3. C. 3. ¢
T. 6. C. 2. Bochmer. Elem. Jur. Public. C. 3.

§oxe
§. 7

Achérfo outros ndo sé a origem, mas o ty-
po, e modelo dos Morgados em os Fideicommis-
sos familiares dos Romanos, dos quaes dio idea a
E 067§ 'saff.idesLegatiae a Lz, §isg.ff. de
Legat. 3. L..32.:'§. 6. ff de Legat. 2. L.oo77. §.
penult. “ffi eod. "Ly 15, ff. de Legat. 3. e outras
parallelas.

§- 8

Seja qual for ‘a‘analogia que as ConstituicBes
de ‘mais ‘antigos' Direitos  tenhdo com os Morga-
dos;! eu vejo que o modelo, typo, e origem del-
les , quaes os admittimos , tem por base funda-
mental ,~ e por seu prototypo as Leis, e Costumes
da nossa Nagdo.: O Reino de Hespanha sendo
originalmente electivo , principion a ser hereditario
no tempo do Rei Pelagio , e desde entdo até o
presente = As primeiras Leis fundamentaes reguld-

<r3o a Successio do Reino como hum proprio , e

verdadeiro Morgado ; e tendo ld principio as In-
stituicdes de Morgados particulares pelos annos

§. 6. de 1251 , se regulavdo as SuccessGes delles pelas -
normas das Leis fundamentaes da Successdo daquel- o
le Reino; e s6 muito depois das Leis Taurinas), e i

4

B , Porém he erro commum confundir o Direito

o




4

¥
{
£
1

o0 TrAaTADO PRATICO

das Partidas , he que a legislagio daquelle Reino
tratou da Successio dos Morgados juntamente com
a do mesmo Reino , de férma que sé nas Leis
fundamentaes delle, e 4 similhanca da sua Succes-
sAo tiverdo origem, e modelo os Morgados parti-
culares , e s6 passou a bhaver alguma diversidade
entre a Successio do Reino , e dos Morgados,
quando essa diversidade em algum artigo particu-
lar se estabelecia , ou por Lei , ou por Disposi
¢Ao especial dos Instituidores : Tudo o exposto
largamente provie Molin. de Primogen. com seus
Addicionadores L. 1. C. 2.

» Es Comun sentir (dizem as Instituicdes
»» do Direito Civil de Castella T. 5. C. 2. pag.
22 .137.) que el origen, y pauta de estos mayo-
»» rasgos se ha de buscar en la antiga Successiont
2> del Reino, antes de alterar-se por el Auto 5.
»» T. 7. L. 5. Rec. y es qual la pone la L, 2,
>» T 15, part, 2. (aqui copeia essa Lei funda-
»» mental ) De aqui han resultado dos especies
3> de mayorasgos,, Regular , eIrregular. El Re-
»3 gular es aquelle, en que se succede segun la
»» antiga orden de Succeder en el Reino, El Ir-
», regular se entiende aquelle , en que varia la
»» Succession; ... Los hayorasgos siguiron ' la
»» Succession del Reino hasta que por la L. 13.
» T. 7. Recop, se dispuso que las hembras de
» maior linea, etc.; etc, »

§ 0

Neste Reino, levantado em hum Condado li-
yre da Hespanha (e adquirido pelos mais Direitos-
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que largamente demonstra a Deducgdo Chronolog.
P. 1. Divis. XIL ) temos a Lei fundamental da Suc-
cessao estabelecida nas Cortes de Lamego ¢ Lei, que
a pezar dos argumentos com que alguns‘cnticas a
censurdrdo apochryfa , estd hoje defendida, e re-
conhecida verdadeira pelos nossos Nacionaes , e
pelos Politicos , e Juristas das mais Nagoes, e mes-
mo pelos da Hespanha, emulos da mesma Lei.

§; 10,

Esta Lei fundamental pois , quanto 4 Succes-
sio do Reino , se vé concebida nestes termes :
»» Vivat Dominus Rex Alphonsus, et habeat Re-
»s gnum. Si habuerit filios Varones vivant, et ha-
»> beant Regnum , ‘ita‘ut non sit necesse facere il-
» los de novo Reges : Ibunt de isto modo, Pater
s> si habuerit Regnum , cum fuerit mortuus , filius
»s habeat, postea nepos, postea filius nepotis, et
»» postea filii filiorum in szcula seculorum- per
»s> semper. Si fuerit mortuus primus filius vivente
sy Patre Rege, secundus erit Rex ; sisecundus, ter-
»» tius; si tertius, quartus : Fr deinde omnes per
s» istum modum, Si mortuus fuerit Rex sine filiis,
» si habeat fratrem, sit Rex in vita ejus: Et cum
»s fuerit mortuus, non erit Rex filius ejus, si non
»5 fecerint eum Episcopi, et Procuratores, et No-
»» biles Curiz Regis : Si facerent Regem , erit
»» Rex ; si non facerent, non erit Rex. (2) Dixit
»» postea Laurentius Venegas , Frocurator Domini
29 g\(;gis ad Procurantes : Dicit Rex, si valtis quod
» intrent filie ejus in hareditatibus regnandi , et

-

» altercaverunt per multas horas, dixerunt :- Etiam
: B 2

» st vultis facere Leges de illis ? Et posteaquam

e —




12 TraTADO PRATICO

» filiz Domini Regis sunt de lumbis ejus, et vo-
»s lumus eas intrare inRegno, et quod fiant Leges
»»> super istud: Episcopi et Nobiles fecerunt Leges
» isto modo. Si Rex Portugalize non habuerir ma-
»>s sculum et habuerit filiam, Ista erit Regina post-
»» quam Rex fuerit mortuus, de isto modo: Non
»» accipiet virum nisi de Portugal, etc. »» Omit=
to o mais que ndo pertence, nem pdde fazer argu-
mento para o fim que me proponho.

(2) Sobre estas palavras fez Coccey Sect. 2.
pag. (mihi) 903. esta nota » N.B. Quisquis
>s vero sit posteriorum verborum sensus , usu
s> certe , immotaque Regni observantia omnes
»3 cognati suo jure succedunt, ut numquam opus
»» sit nova electione.: Ita post mortem Joannis
»s II. Sebastiani, Henrici, semper Successores
> suo jure Regnum ambiverunt , nec unquam
»» iis, etsi omnes ultra fratrum gradum essent,
23 hoc jus oppositum fuit, 2

§. II.

Ainda que nao deixa de ser disputavel se a
Successdo do nosso Reino se defere jure heredi-
tario 5 se jure sanguinis ; como se vé na varieda-
de de opinides, e argumentos que expoem Portug,
de Donat. L. 2, C. 3. n. 8. e seg. assentando com
o mesmo Portug. e outros Monumentos a Deduc-
gio Chrenolog. P. 1. Divis. 12. desde o §. 675.
até 683. que este Reino he hereditario 5 com tudo;
esta palavia bereditario ndo significa’ ser .como
hum todo formado de bens allodiaes hereditarios,
em que sejio swccessivels ex-testawento , ou 4b

I
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intestato quaes quer herdeiros; mas sé he heredi-
tario para mostrar que nelle Succedem todos ' os
Descendentes , e Collateraes , como em ‘Morgado
pelo Direito do Sangue , € em o todo individuo
do Reino em execugdo da Lei fundamental , sem
dependencia de outra Elei¢gdo dos Povos , nem de
Assemblea de Cortes, etc, Assim se nota nos DD.
citados , e fundamentos delles.

§. 120

Com effeito: Esta tem sido a observancia
desde o principio do nosso Reino : Porque a fdrma
da Successdo delle estabelecida naquella Lei fun-
damental ; se vé& uniformemente praticada, eobser-
vada nos Testamentos dos Senhores Reis, em que
declaravio na ‘conformidade della herdeiros, e Suc-
cessores do Reino a seus Filhos Primogenitos , em
falta delles , e seus Descendentes , aos Segundo-
genitos,, ctci, como se nota nos Testamentos- que
deixou copiados D. Anton. Caet. L. 1. das Prov.
n: 12. n. 23. o 25. no L. 2. da Histor. Genealog.
C. 1. C.6.C. 9. ¢ 10., € nas Prov. ao mesmo
Liv. n.39. No L.3. da mesma Histor. C.1. e7.,
e nas Prov. n. 2. € 3. No L. 4. C. 1. e 5.: Tes-
famentos ‘que ~a este respeito substanciou - muito
Madeir. de Sous. na Alleg. sobre a extincta Casa
de Aveiro p. 2. Advert. 4. pag. 220., € tambem
se pdde ver na Deducg. Chronolog. e Analyt. p.

1. Divis, 12. desde 0 §. 675+ até o §. 683. " °
Adverte Stryk. de Cautel. Testam. C. 5. §..

14. que os Senhores Reis deste Reino ndo po-

dem em seus Testamentos alterar a ordem da.

B e
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Successiio estabelecida: nas Cortes de Lamego ; &
que na falta;de Successdo se deve eleger o Suce
cessor, como se. elegeo o Senhor D. Jodol.: E
com effeito os Senhores Reis: assim o tem obser=
vado nes referidos Testamentos.

§. 1-3.

Ora se em Castella por muitos Seculos se re-
gularo as Successdes dos Morgados pelas Leis fun-
damentaes , que estabelecerdo a Successio do Reino ;
e 4 imitagdo dellas se instituirdo 14 esses Morga-
dos regulando-se. por aquellas as Successdes delles ,
(§- 8.) o mesmo notamos neste Reino ; porque
havendo (que eu tenho visto , e encontrado no
Pegas) miuitas Instituicdes antiquissimas, e ante-
riores 30s nossos Codigos ‘Affonsine , e Manueli-
no, em nenhum destes encontramos huma sé Lei,
que disposesse a ordem da Successdo desses ante-
ziores Morgados: E.a primeira Lei que appareceo
a este - respeito: foi huma de El*Rei o Senhor D.
Sebastido de 15 de Setembro de 1557 , e depois
della a Ord. L. 4. 'T. 100: como bem advertio
Mell. Freir. L. 3, T. 9. §. 4. accrescentando. que
este 1. 100, do L. 4. da Filippina , foi deduzido
das: Leis Taurinas do-anno: de 1505 5 € do T. i
L. 5.:Nov. Recop. Leis que o citado Molina, &
os ‘Authores. das Instituigoes ‘do Direito. Civil de
Hespanha (§.-8.) dizém ser as primeiras desse
Reino ; que legisldrdo especialmente sobre os Mor-
gados.

%
9w
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Consectarios do que vem de se expfr.

§. 14.

Primeiro : Que justamente o citado Mello. tra-
tando no L. 3. T. 9. De Successione Maioratus ,
diz ‘no §. 2. que » Illius origo in universa Hi-
25 spania ad Principatum refertur.. Nam cum ejus
»» -Regna hereditaria sint , in eisque- filius natu
»> maior solus succedat , Nobiles ad Regni , et
»s Principatus exemplum maioratus instituere coepe-
2 runt , id est , certa bona adsignare , que ad
? unum tantum , eymque primogenitum attiiierent. »s

§. 14.

~ Segundo: Que 4 vista do que expdem Moli~
na no lugaricitado; e Meieres de Maiorat.'tom. 1.
in Prafar. ndo he certaa conjectura 'que faz o ci-
tado-Mell. na’ Nota' ao dito §.. de remontarem ‘em
Castella “os' Morgados ‘aos tempos de A ffonso X.
chamado o Sabio ; e terem origem 'na entrada do
Dircito ‘Romano neste Reino extincto o Feudal :
E o que melkor 'se péde conjecturar ,/ qué a'nossa
Lei fundamental foi similhante’ 4 do Reino de
Hespanha , e os nossos Morgados instituidos 4

imitagdo da nossa, como ld o forfo 4 imitagio da.

sua'

.§‘-.'16.

- Terceiro : Que por isso mesmo os casos duvi-

dosos occurrentes sobre ‘a Successio dos Morga-.
dos, e menos expressos nas Leis posteriores respe-.

RS o
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| ctivas a estes , se hio de decidir pelas regras da

== Successio do-Reino , fazendo-se com ellas argu-

mento da Successio deste para a daquelles, como

umiformemente  assentdo. .os DD. , com os quaes

Madeir. e Sous. Alleg. sobre a Casa de Aveiro

pag.o29ife g Melli Lz 3. Ti9v 3Pz, de

: Tenut. C. 85. n. 34, Molin. de Primog. L. 1. C,

2. n, 16, alter Molin, Disp. §76. Castill. tom. 8.

Contr, €. 36. §. Is an. 30: Portug. L 2.:C. 3:
m. 48« Vell.-Diss. 4. n, 25. -

-

§. 17.

Quarto ::Que como as Leis Taurinas, e da

Nova Recopilagdo do Reino de Hespanha (as pri-

meiras que ld Legislardo: sobre Successdes de Mor-

gados §. 8.) fordo as fontes , e modelo de imi-

tagdo da nossa Ord, L. 4. T. 100. a que, quanto

aos. Morgados “instituidos ‘de preterito ; € que se

instituirem: de futuro ,; he inteiramente relativa 4

nova: Lei de;3 de Agosto de 1770 §.10. €§.24:

Segue-se que a nossa Ordenagio -deve receber al-

lustragdo daguellas Leis que fordo as suas fontes,

o e consequentemente a nova Lei; que manda obser-

' var - inteiramente;.a regularidade da-Successdo pre-
scrita na‘dita, Ordenacdo.. ; ;

§. 18'o

Quinto : Que supposto’ os Fideicommissos dos
Romaros, differem dos nossos Morgados , como

g Disp. 577+ 0. 5. no'tom. 3., e com elle Solan,
i Cog. 1. n. 39. sempre com tudo os nossos Mor-

Jé adverti. (§..7.) e adyertio Molin. de Fustit. .

S “A"’x«'#(b\
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gados , seem algum tanto differem dos Fideicoms
missos Romanos ; tem alguma: similhanga: com: el=
les , Botin.: de Maiorat. Cape p. mi:g. Tort. 'de
Primog. 2.:p. “C.724s ne 370 et 38. oCard. de Luc.
de Fideicommiss. in summ. desde 0 n. 69. até 79.
Fragos. p. 3« L. 3. Disp. 18. §:4:: E em conse-
quencia , quando se tratdo as:questdes quel respeis
tem 4 conservagio dos bens na familia do Insti=
tuidor , 4 alienacdo delles’por qualquer contrato,
etc. , podem ser applicaveis as Regras dos' Fidei-
commissos familiares dos Romanos: imenos a Au-
thent.. Resque. C, Commun. de Legat. como vere=
mos no Cap. 10, 00

2 Com -effeito’ no citado Fragoso se observio
- algumas conveniencias , ‘e differengas entre os
Morgados , € Fideicommissos ;  que no decurso
desta *Obra: secexpordo.. Veja-se tambem. Silve
ad:Ord. L.i4e t 9. ne:89.et gos':

£~ 7
o

CAPITULO IL

Se a Tnstituicio dos: Morgados  be favoravel ou
odiosa ; ‘intevessante ou prejudicial ao Esta-
do : Consectarios que daqui’ se derivap.

§»‘ T f60 0

“Ns ST STgETe T s PR T e ;7 Ehie
ODoutissimo Mell. L. 3. T. g. na Not, a0 §.
2. lembrado' da Questdo agitada ientre ‘os Juris-
consultos , e Politicos , sobre o que trato neste Ca-

pitulo a deixou indecisa, e no meio dasOpinides:
. bl :

A —
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Elle veria nio sé-Qaspar Morard. querefere, mas
outros;muitos/ que: a: tratio yne: o ;pezondas razdss
por husia pacte .¢ outra o:constituie em perplexis
dadg 35 qbando.se henx:pensassea Leic de 3:de
Agosto no Proemie-acharia:humas - e outras razde:

dorProblema , e.na Lei mesma a conciliagio, me-
diante huma mais:justa » e-pravidénte distincgdo.

D dimsi By 2n
§o 2’:

. Na verdade, e nos termos desta Questio for=
mada , e concebida , assim mesmo iz gbstracto ;sem
respeito acircumstancias algumas particulares; cone
tra as Instituicdes dos Vincules, ¢ Fideicommissos
Familiares; pugna 1. o Direito. Natwral ;;que com
igual sorte distribue as herangas-entre todos os fi-
lhos, eque mesmo resiste 4-Successio Testamen-
taria ,” quando -a livre disposigio-dos bens vaii of-
fender as Leis primirivas, .e & oxdem da‘Succes-
s30 ab intestato.

' §. 3.

Pugnio’ 3. aquellas muitas raz8es que filosof4-

rao D. Gaspar de Curiales na Carta de 1666, pag.

30. referida pelos AA. das Instituicdes Civis de
Castella T, 5. C.2. pag. 137. defendendo’ ques as
Instituigdes dos: Morgados sdo prejudiciaes: ‘a0 Es-

. tado, a Lavoura, e 4 Povoagdo : E melhor que
_este Castelhano com mais energia Filangier: Scienc.

da Legisl. L. 2. C. 3. € 4.: Pugna 3. a razie de
Cassiodor. apuds M.o?ig.,de Primogen. ‘L. 1.C. 18.
n.10. » Iniquum esse, ut ex tina substantia, qui-
s¢ bus competit sequa Successio , aliiabundanter ef~
7 fluant ; alii paupertatis incommodis. ingemis-

/

NS
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33 canit. 5. Pugna 4. que taes amortizagSes perpe-
tuas obstdo ao gyro do Commercio , - € 20-conse-
quente, e frequente Tributo da Siza com prejuizo
do  Real Erarie ;e neste: Reino -com: prejuizo das
Povos, “que pelos antigos: Contratos pagaos vulgo
por Cabegdor, hum:zante!de Siza cada Concelho,
distribuida em falta) da das compras pelos morado-
res até se completar: esse fanto para o Erario,

i

Porém em favor das Instituigdes dos Morga-

.dos , Primogenituras , e Fideicommissos familiares,
estdo. 1. as razOes geraess que tiverdo em:Vista as
muitas Nagdes da Kuropa que os permittirdo (Cap.

" 1. §, 6.) razdes que expoém Stryk, de Succession.
ab intest. Disse 7. §. 11. et 12, ibi. s Turpe
»» admodum “apud Lacseedemonios, et Locros: quon-
»s dam habitum terras: vendere , -Aristote Li 2.
»» Politi 5. et Summum’: dedecus: arbitrati Greeoi:,
25 in:Literas'publicas referri 5 pauco pretio ea que
-39 a Maioribus: quis;accipisset ;- Viendicisse , - teste
93 Cicefe 2. in Verrem: - Et idcirco ab administra-
»» tione Reipublicee remoti qui-bona paterna deco-
s> xissent , Laert. in Solone: (Certe’ acerbius nihil,
»5 et: magis lugubre;,  quam:domum: in-qua:deficit
+39pater’, MINOL Crevit , ‘et at extraneas ' personas per-
'3 venisse , Maiorumque imaginés, .aut mon fixas,
-»» aut revulsas videre L. 22, C. de administrat: tu-
-9 tor. junct.iL. 3¢, ff. de Minorib.- Tiraquell: . <.
2 /Quod. ipsum'; uti- cuique- alit; ita non potest.non
@ziommium molestissimum: accidere Familiiseminen-
» tioribus', quorum splendida ; et magnifica pree-

». dia glorioso Avorym ‘sudore , et sanguine par-
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ta alienis cessere cupiditatibus; tatito hodie fre-
quentiore incommodo , - quanto crebrius usuw ve-
nit,;; propter indiscretam sexus filiorum videlicet
et filiaranr, ‘agnatorum , et:cognatorum Succes-
sfonem' zqualem ;- per feeminas suis maritis;, ho-

“minibus “aliquando vilissimis y cum vita et san-

guine opulentissimas - quoque - hareditates - addici
L. 12. C. qui; pot. ‘in pign. Eyben. de Elect.
Feud. C. 6. Corollar. 1. et seq. multamque par-

tem juvenum hodiernorum , ubi post fata paren--
tum rerum potiri ceeperunt, quasi aliera die diem:
subituri * essént , * patrimonia 'sua: et possessiones.

avitas plusquam impotentis genii rabie decoquere
Knipsehid.  de Fideicomm. Famil. - Nobil. Cap.
6. n. 3395 1 (il )

~ss Heec cum-ita sint (continua Stryk.. §. 12.)
varia successu. temporumy excogitata - fuerunt re-

‘media; quibusibona: familiaram ;> maxime illus-

trium'; ad-earundem ' splendorem , dignitatem , et
amplitudinem’ conservarentur integra , et deccro-
s Posteforum obviam iretur egentiez. Hinc Ju-
re primogeniturz , et Maioraturum indueta , Ti-
raquell. de: Jur. Primog. L. 1. C. 11. n. 3. Re-

‘nuntiationes filiarum: in favorem fratruum inven-

te ; Hondedzeus ‘1 Cons. 3. m 30. Gail: 2. obs.
127. n. 2. Collegia Ecclesiastica Cathedralia
instituta , uberrimisque dotata fuerunt proventi-
bus , ut generosz ibi familie-, numerosa abun-

‘dantes sobole receptum haberent:; ‘quo partem

Liberorum exhiberent 5 rommnibus alias paterna
‘hereditati: incumbentibus ; Redolf. . Polit. -6.
ne 28, et de Succes. Leg. L. 1. diss. 6, a. 18.
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s» Nolden de statu nobil. C. 1. 1.28. » E accres-
centa o mesmo Stryk, de Cautell. Testam, Cap. 5.

sniembr. 2, §. 16, que »» fatendum quidem  est jus’
. primogeniture suis rationibus politicis nonides-

»s titui , et saluti- communi promovendee haud rdro
»» inservire , qua cum suprema Lex esse debeat,
»s facile ‘videtur preeponderare ®quitati , qua ex
»5 sequali divisione heereditatis dnter fratres resultat,
23 etC. 72 1

§. 6.

Poroutra parte 2. omoderno eSabio Piitman.

~Adversar. Jur. L. 2. Cs 5. propondo a Questdo
.— Fideicommissa an odiosa? = contra Berger. in
_(Bconom.-Jur. e Haber. in Prelect. Jur, Cive, que

contendérdo ser odiosos 5 e offensivos da-liberdade

-do Commercio , defendéo pelo contrario admiravel-
“mente , que os Fideicommissos Familiares sdo fa-

voraveis , € uteis ao bem publico; ¢oncluindo com

Sieber 'in Sellect. Capit. Fideicomm. famil. §. 8.
ut ibi. »»-Sicuti Reipublice interest,: familias illus-

sy tres ; et rerum gestarum celebritate conspicuas

_»» conservari, ut ne his suis celumnis ad tenuitatem

s redactis totum =zdificium politicum ledatur ; aut
sy collabatur , ita maximum pree camteris que: ad

~»» hujusmodi familiarum  conservationem  constituta
‘35 sunt, fideicominissa merentur favorem-; din pri-

»» misque Reipublicee curaz commendanda , :quo
»» bene gestorum memoria cum nemine et bonis in

.29 perpetuum; superstite ;- ad dncitationem virtutis,
35 resque  praclaras gerendas . tum!posteri ) tum

25 alii~magis , magisque excitentur. Qua de causa

- Perusinus adserere nen dubitavit, eos qui- ampli-
2 ficandis. et augendis hujusmedi .familiis student,

»» publice utilitati prospicere. »
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93 10 sei pdde separar adignidade do sen Feudo.
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§. 7.

. Por ‘outra parte 3. o célebre Montesquieu
Sprit. des Loix, depois de ter filosofado no L. 5.
C. 8. que » As Leis devem tirar o-direito da Pri-
»» mogenitura entre os Nobres, a fim de que pela
» partilha continua das Successges, as fortunds se

.9 remettio  sempre em igualdade ; nio convem

»» SubstituigSes , Rerraites Lignageres Morga-
»> dos, AdopgBes. Todos os meios inventados para
>> perpetuar a grandeza das Familias em os Estados
> Monarquicos , ndo poderido ser de uso em a
»» Aristrocacia : » Continuando no Cap. 9. o Ti-

ytulo s> = Como as Leis sdo relativas 10 seu prin-

»5:.cipio na Monarquia = »» discorre sobreeste pra-
posto , ‘%2 76z 55> ‘A Honra sendo o Principio deste
-33 /Governo , as Leis devem a elle ter relagio: He
»» preciso que ella trabalhem a sustentar esta No-
» bx_'eza » de que aHonra he, pelo assim dizery o
»» Filho, e o 'Pai.> He conveniente que ellas a fa-
»» '¢do hereditaria'; ‘nio para ser’ o termo entre o
s Poder do Principe , ¢'a fraqueza do'Povoy mas
2 0 lago de ambos.. As substituices que conser-
s> vao os Bens nas Familias , serdo muito uteis
»> neste Governo , ‘ainda que ndo converhfo  aos
>s ‘outros. O Retrait Lignager tornard ds Fami-

-»» lias asiTerras quea prodigalidade ‘'de hum Pai

» tiver alienado. As Terras nobres terio privile-
2> glos como as Pessoas, Nio se péde separar a
dignidade-do: Monarca da dignidade do Reino;

-

»3 Todas estas prerogativas serfio particulares 4 No-

~95 breza , e ido passardo a0 Povo 3 de outra sorte

»2'se combateria o principio do-Governo, e se di-
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»s minuiria a forga da Nobreza ;; e-do Pove. As
»» SubstituicBes: embaragdo lo: Commercio , o Re-
» trait Lignager faz huma-infinidade de Proces=
»s s0s desnecessarios; e todos os: fundos do Reino
»s vendidos ,oestdo de hum certo modo pelo me-
»s nos hum/anno sem dono. As: prerogativas uni-
2» das aos Feudos ddo hum poder muito oneroso
»5: para aquelles que:o suportdo : Isto sdo inconves
»» nientes particulares danobreza que desapparecem
»» diante da utilidade geral, que ella procura;: mas
»» quando se'communica ao Povo, se chocio: inu-
»» tilmente todos os principios. - Péde-se .nas Mo-
»» narchias permittir © deixar. a maior parte :des
» Bens a hum sé dos seus filhos ; porém esta per-
»3 missdo so neste Reino he boa, etc. »

§.-8.

- ».Por. outra ‘parte 4. muitos-Seculos -antes qué
. escrevessem , <€ filosofassem estes Juristas ;' e Poli=

ticos, jd nas Cortes de Madrid, do:anno de'1534,
que refere o Nacional Molin.: de Primogen. L. 1.
C. 18. sub n. 1. ‘e por huma. Lei 'que na sua
Compillagdo he a L. 7. T. 7. Livigi Se:assenton
setem: os. Morgados: interessanies, . e uteis'ao Estas
do , dignos de toda o favor : Esteisistema se:abra=
cou depois pelo Legislador na:nossa: Ord. Filippiz
na (jd vimos que a Affonsina , ¢ Manuelina:ndo
legislirio sobre: Morgados. ( Cap.: 1. §. 13.) no

" i 40 T.oxoo. §. 5. aonde s¢ dizique »» A tengdo
. 95 do§ Grandes:, e Fidalgos, e Pessoaso'Nobres dos

>3 nossos Reinos , e Senhorios querinstituem Mor=

» gados de scus bens , e os Vinculdo para anda-

2 rem em seus filhos, e descendentes. .. he para
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# conservagio, e memoria do seu nome, e accres-
3 centamento de seus: Estados ; Casas , e Nobre-

.99 zas ; € para que em todo o tempo se saiba a

ssiantiga Linhagem donde procedem'; e os bons
» Servigos que fizerdo: aos Reis nossos Predecesso-
» res, ¢ pelos quaes merecérdo delles serem honra-
s> dos , e accrescentados, do que resulta  grande
»» proveito a estes Reinos , para que nelles-haja mui-
s> tas Casas , e Morgados pararmelhor defensdo,
3» € conservagdo dosditos Reinos, e Nos poderem
ss os Possuidores delles com mais facilidade Ser-
s vir ; e aos Reis , que pelo tempo em diante
9 nos Succederem na Coroa destes Reinos. s :

§- 9+

Por estas, e outras mais razoes Juridicas, Po-
liticas, e Legaes tem assentado uniformemente os
Juristas de-Hespanha', ¢ do: nosso: Reino , que os
Morgados sio faveraveis , porque s3o uteis ; e inte=
ressantes ao Estado ; quando instituidos por quem
tem livre arbitrio de disp6r de seus bens : Vejdo-
se Molin. de Primogen. L. 1. C. 18, Solorzan. de

~ Yur. Indiar. tom. 2. L.'2. C. 16, n.015. Valens

zuell. Cons. 135. n. 81. et Cons! 156. n,-93. Tis
raquells de Primogen. q. 4. n. 13+ Mier. de Maio-
rat. p. 1. q. I. n. 37. Roscas. ge Incompat. P. 3.
€. 5. n. 38, p. 8. C. 1. digno de ser visto, Cas-
till. tom. 6. Contr. C. .145. 1. 37, et Co 147. 0.
17. Peg: de Maior. C. 2. an. 1.2d 5. onde refere

outros muitos. DD. e Tom. 3. C. 111, 1. 63: Tu-

do o exposto comprova Leiser. Jus Georg. L. 1.
€. 29. an. 5, ad 12.: E s sdo odiosos no senti-

mento de Castilho, e Molina supra os Mergados

pe Morcapos. 2%

que offendem as Legitimas, e alimentos dos filhos
que ndo consentirio na sua primeira- instituigdo,
ainda que interviesse para ésta Regia Authoridade:
Mas isto s6 em quanto as offendem , e em nada
mais : E-muito melhor sdo favorayeis os Morgados
antigos,, emque ja tem cessado nesses filhos primei-
108 esse prejuizo: Sobre cujas limitagBes, que nune
ca jimais virad 4 Prdtica , se podem consultar os
Citados Castill. C. 14§, a n.40. e Molin. L. 1. C.
18. a2 n. 6.

'§- 10,

O mnderno Codigo de Sardenha L. 5. T. 2.
§. 8. e seguint. nesta  mutua collisio de razdes
pro, e contra as Instituicdes dos Morgados, e Fi-
deicommissos , seguio huma via media-determinan-

do , #r §. 8. » As Primogenituras , e os Fidei-

9

-

commissos , que se fizerem para o futuro;; ndo po-
»5 derdo extender-se além de quatro grdos, depois

- dos quaes todo o nexo, e éncargos ‘cessardds«

23 (§. 9.) Os quatro grdos serdo contados por
»» ‘Cabegas , e ndo pelos Troncos , sem ahi com-
» prehender o herdeiro instituido , ou o primeiro
»» que he encarregado da restituicdo ; e bastard pa-
» ra fazer a computagdo dos grios , que tenha
»» havido lugar a aberrura, ou intrancia da Primo-
»» genitura, ou Fideicommisso, ainda qué este nao
» tivesse sido pedido , nem revendicado pelo im=
»> mediato Successor : {§. 10.) As Primogenitu-
» 133, e Fideicommissos que tem j4 sido estabele-
R c3d0§ » € abertos, ou deferidos de preterito , se-
»7 130 igualmente restringidos aos referidos quatro
» gries, e se fard a computagdo delles comegan-
2 «oi por aquelle , que entre os que s3o grava-
D o

o e
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»s dos @ restituir por sua morte, possue actualmen-
39 te, ciC 22 :
o §. 112

Tambem I4 detempos antigos era outra ques-
tdo problematica : Se afaculdade deinstituir Mor-
gados , ou Fideicommissos familiares , era livre a
todo o individuo por mais vil , e abjecto que fosse,
sem se ter feito benemerito por Servigos -na Re-
publica, ou se devia restringir-se , e limitar-se sG
4s Pessoas Grandes, e Fidalgos, e que se tivessem
assignalado pelas Letras, Armas , ou Empregos ,
benemeritos, ‘e uteis ao Estado ? Huns DD. pu-
gnavio’ por esta illimitada liberdade ; fosse qual-
quer que fosse a gerarchia, ou estado do Institui-
dor, Nobre , ou Mecanico epedo; suppondo-0 po-

rém opulento. com riquezas capazes de enobrecer

a0s Successores do seu Morgado: Assim Mier. de
Maijor.. P. 1. g. 1. a n. 42. que seguirdo’ Castill.
tom. 6. Contr. C. 147. a n. 11. Fragoz. de Re-
gimin, P. 3. L. 9. Disp. 18.'§. 1. Sub n. 1I.:e
muitos com os quaes Stryk. de Success. ab intes-
tat. Diss. 7. C. 1. §. 22. Leizer. Jus Georg. L. r.
C. 29. a n. 17. a1
§. 12,

Porém contra esta illimitada liberdade decla=
mava altamente Molin. dePrimogen. L. 1. C. 14.
n. 8. e g. dizendo, ut ibi 53 Ex eadem etiam re-
55 solutione inferwur , facultates ad primogenia insti-
s tuenda ;' relictis' czeteris filiis. competentibus ali=
5 mentis , facile his qui civili nobilitate pollent,
ss a Regiis Consiliariis , qui hujusmodi negotiis
a3 praesunt , concedendas esse. Cum enim igtpri-
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s mogeniorum institutione favor publicus versetut,
»5 consequens ‘est, ut eorum institutio etiam pecu-
»» liare favore digna sit. Quod sic a Regiis Con-
» siliariis fieri solet , adhibita prius saltem summa-
»3.ria cognitione nobilitatis' , -qualitatisque ac divi-
»s tlarum ejus. persona’ ; ‘qui maioratum instituere
»» vult , ne ignobiles , infimeque conditionis viri
»s ad hujusmodi primogenia’ instituenda admittan-
s> tur. Non enim Reipublicze conveniens est-, ut
2 ab. ignobilibus;« atque robscuris- viris-primogenia
»s “instituantur, ut colligitur ex Divi Bernardi-Sen~
»» tentia, quam refert Abasin C. Licet, devoto,
> n. 10. qui de hac re a quodam Comite inter-
2 rogatus respondit : Inter nobiles meliorem = esse
»» filiorum quam  bonorum dispersionem 5 rusticos
»» vero facturos ut libuerit , mercatores autem me-
s> lius esse, ut aequaliter bona:distribuant. Cujus
»» dictum- refert Gregor.. Lop.. in L. 6. T. 110
» part. 6. verb. »» Que non- la pudiesse vender,

»» Col. 7. atque D. Didacus de-Simancas de Pri-

» mogen. Hispan, L. 3. C. 9. ubi dictum illud
»» Divi Bernardi esse inficiatur. Castill. C. 147, »
E jd antes de Molina o doutissimo Peralta na L.
3+ §. Qui fideicommissum n. 150. pag.263. ff.
de heredib, instituend. havia declamado que: »7 est

s adhibendus - modus ‘et freenum personis’ humili=-

2> bus et obscuri generis , quamquam divitibus ne
»» Maloratum constituant ; cum per eam viam in=
»» directam vellent Nobilibus adequari. Ideoque

ss @quun esset , secundum eum , illis denegare.

s Licentias. s Refert Castill. tomy 6.-C. 147/0:

2 Hstes' clamores fordo mais attendidos 4 'porque

Jjustos , pelo Codigo de ‘Sardenlia ; que fio L. 5%

T. 2.§, 1. Legislou. » Nio serd jdmais permits
2
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ss tido aos Cidaddos, que ndo tem outro titulo de
s» Nobreza mais que o Doutorado ; da mesma
s> férma que aos Banqueiros, Mercadores , e ou-
ss tras Pessoas de huma condigdo inferior, estabe-
»»lecer alguma Primogenitura , ou Fideicommisse

»> debaixo da pena de nullidade.. »
§. 13.

Nz verdade s6 assim se podem bem eonciliar

as razoes oppestas, e as favoraveis aos Morgados:
S6 assim se pdde compadecer o consequente, e se-
cundario prejuizo particular que elles causdo, com
autilidade piblica que delles resulta: S6 assim com
os fins porque s3o instituidos, € forio pelos Legis-
ladores tolerades. Sé neste sentido de serem insti=
tuidos por Pessoas Benemeritas ao Estado para
memoria sua , e conservagdo da sua Nobreza na
sua posteridade, he que sdo sustentados pelos Sa-
bios, ¢ pelas Leis que ficdo referidas..

§. 14,

Em fim tambem antes da. Lei de 3- de Agos-
to de 1770, ndo havia alguma que taxasse a quan-
tidade de bens , e rendimentos-em. que havido de
subsistir os. Morgades: E a pezar de que os Juris-
tas ,‘o0s Politicos, as Leis suppunhdo huma Institui-
¢do de hum avultado: fundo capaz deproduzir red-
ditos para conservar a Nobreza', e Lustre de hu-
-ma Familia, havia grassado huma geral mania de
instituir vinculos em predios de ridiculos rendimen-
tos,’ em que se ndo enchido os fins ,  pelos quaes
erdo , a pezar dos contrarios prejuizos , tolerados os
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Morgados nesta Monarchia, compensados aquelles
Erejuizos com outra contrabalancada utilidade pu-
lica , que de taes insignificantes Morgados (em

si mesmo prejudiciaes , e dquelles em que se vere-
ficdo as razBes oppostas §. 3.) nio podia resultar,

§. 15-

E que Legislacio, entre tanta variedade , mais
sabia , mais prudente , judiciosa, e providente,
como a do nosso Legislador na L. de 3. de Agos-
to de 1770 ? Que Legislagdo mais attemperada ao
prezente estado desta Monarquia ? (Ellesim adver-
tio por huma parte, tendo em vista as razdes ex»
postas §. 3.) ser s a Institui;do dos Morgados
» em geral huma rigorosa amortizagio de bens,
.35 contrario ao uso honesto do dominio , que o
»» Proprietario tem por Direito Natural ; centraria
s 4 justica , e 4 igualdade , com que esses bens
s> deverido ser repartidos entre os Filhos; contra-
35 ria por isso 4 multiplicagio dasfamilias; centras
» ria ao gyro do Commercio, que dos mesmos
s» bens em liberdade se podia fazer ; contraria 4
s> utilidade publica, que se deriva das Receitas do
»»> mea Real Erario , em quanto o priva das Ci-
3 7as, que provém: da liberdade dos bens:;, e das
23 successivas vendas , que: della sio natural conse-
3 quencia ; e contraria ao bem commum dos Po-
29 vOs, sobre os quaes recahe o pezo das imposi-
» ¢des publicas. s 3 e

§. 16.

Porém , e ao mesmo tempo o Sabio Legisla-
dor reconhece que »» por outra parte a referida
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»» amortizagio he necessaria nos Governos Monar-
»» quiquos para o estabelecimento , e conservagio
»» da Nobreza, e para que haja Nobres, que pos-
»» sio com decencia servir ao Rei ', e ao Reino,
»s tanto na paz, como na guerra. »» Tendo assim
o Legislador em vista tudo o que fica exposto des-
deo §. 4, at¢ o0 §. 9.

§: 17,

Elle vé& com horror ss adesordem com que
»s- de muitos annos a esta parte setinhio praticado
»» as ditas Instituiges , que ndo se attendendo ao
sy prejuizo-, que em geral se seguia das mesmas
»s Institnigdes de Morgados , nem tambem aos ter=
»3 mos, e circunstancias em que elles se fazido to-
»» leraveis ( quaes os expostos desde o §. 4. ) em
»» quanto s2o uteis, enecessarios 2 Monarquia pas-
»» sario a reputar-se arbitrarias , e livres as mes-
s» mas Institui¢des de Morgados, sem se conside-
»s rarem (a pezar do exposto §. 12. 13.14.) as
»3 qualidades , e servicos dos Instituidores nem (a
»» pezar do exposto §. 14.) a importancia dos

33 bens wvinculados ; nem o objecto dos mesmos
»3. Morgados (§. 7. 8. 9.) ... . ... tantos wincu=

» los Insignificantes nao podido servir nem para a
25 conservacdo da Nobreza; nem para elevar a ella
33 em beneficio publico a posteridade dos Instituido=
»» res ; chegando o abuso nesta materia a termos
33 t30 extraordinarios , que pondose em total es
s quecimento os referidos Principios (§. 4. até
» I4,) que sdmente fazem admissiveis os Morga-

23 dos dentro de certos limites , dictados ( contra
»» a Regra) pela razdo da utilidade publica .da

» Monarquia » etc,
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§. 18.

E por tanto o mesmo Legislador contraba-
Janceando, e equilibrando nas circumstancias. em
que estd o Reino , o prejuizo ‘e o interesse que
a0 Publico causdio os Morgados com os fins para
que fordo , e possio ser instituidos , e permittida
a sua instituigdo ; passa no §. I3. e seguintes a
especificar 5 1. as Pessoas a que unicamente ﬁq.ue
permittido: instituir Morgados: ( materia do seguin-
te Cap. IIL) 2. que quantidade de redditos de-
vio ter os instituidos de ‘preterito para ficarem
subsistindo , e os de futuro para poderem estabele-
cer-se ( materia do seguinte Cap. 1V.) '

Consectarios do que vem de se expir neste Cap.

§. 19

Primeiro: Os vinculos de Morgados institui-
dos de preterito, que sendo significantes ficio su-
bsistindo pela determinacdo desta Lei , e os que
na sua conformidade se instituirem de futuro , sem-
pre fordo , sdo, e serdo interessantes , € uteis, 7710
necessarios a este Estado Monarquico =* E conse-
quentemente ndo sendo odiosos , sdo favoraveis,
cessando a respeito delles as razdes oppostas (§.
2. e 3.) porque compensadas com a utilidade pu-
blica que prevalesce a esses menores, € pajtlcula-
res prejuizos, e que interessa na CONSSrvagao , &
perpetuidade dos ditos vinculos.  * \

X
’
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§. 20.

Segundo : Que em consequencia estes Vincu-
los , que subsistem instituidos de preterito , e que
de futuro se instituirem, devem receber huma am-
pla, e benigna interpretagio, quando se tratar da
sua conservagio, augmento, e perpetuidade , Mo-
lin. de Primog. L. 1. C, 18. n.7. Peg. de Maior.
tom. 4. §. 62.n. 20. et tom. 3. C. 111. n, 63.
Mier. de Maior. 4. p. . 29. n. 19.

§. 21.

Terceiro: Que pelo contrario os insignifican-
tes instituidos de preterito s3o odiosos ; nelles he
que propriamente se vereficio as razfes oppostas
(S§. 2. 3. 15.) E se deve fazer contra elles toda
a rigorosa, eainda violenta interpretacdo , para que
ndo subsistio , antes sedestrudo, eaniquillem, Lei
de 9 de Setembro de 1769 §. 21.

8§02,
Quarto : Que supposto alguns DD. ridiculi-

230 a regra dos favoraveis , € odiosos , Thomaz.
Instit, Jurispre  Div. L. 2. C. 12. §. 159. Barbei-

rac, ad Puffendorf. de J. N, et.G. L.5. C. 12. §..

12. Heinec, ad Grot, de J. B. et P. L. 2. C. 16.
§. 10. Com tudo ella na materia sugeita tem toda
a applicagio; Addentes ad Molin, de Primog. L.
1. C. 18. a n, 3. Porque aqui o prejuizo publico,
e o interesse piiblico sio os que entrio na astrea a
equilibrar-se : Se o Morgado he significante, ain-
da que seja prejudicial hum tanto a0 bem Com-
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mum , preponderio os interesses que da sua subsis-
tencia resultio ao Estado, e fica favoravel: Se he

“imsignificante prepondera o prejuizo ao interesse, e

fica odioso.

Notas: que illustrio o exposto neste Cap. e Seus
Consectarios. -

O-nosso Jurisconsulto Pegas, ainda que escre-
veo em Seculo menos illuminado; s6 mov1'd9 pe-
la experiencia , pela sua razdo , e pela ligdo de
Boter. de Ration, Stat. L. 8 judiciosamente dis-
correo no tom. 9. ad ‘Ord. L. 2. T. 33..n
Rubr. n, 405.que » Nihil plus inducit egesta-
3> tem in Republica quam patrimoniorum: divi-

s sio , ut docet experientia , et nunquam satis

»» laudata Maioratuum inventio ; nam si patri-

s> familias proprium patrimonium plutimum non

»» sufficit , quomodo multiplicatis filiis et famu-

s» lis divisum inter illos patrimonium  abunda-

»s bit? prout inspesso arbusto opus’ est alias-ars

>3 bores eradicari , et transplantari , ut reliquee

33 crescant et vivant ; sic multiplicata familia,

9> excrescentibus filiis , necessarium est , quod fi~ -

s lii , et filiz , quibus paternum patrimontim
2> non est satis ad Monasteria , et Ceenobia
»s transferantur , ut sic ceeteri vivant, csescant,
s> et frutificent. Nullus vero melior transplanta-
»» tionis locus inveniri potest quam Monasterium
s> ubi parce sine dedecore ob Religionem prine
.2 cipalibus ‘abundat censibus, ~qui uni vel duo-
- » bus Szcularibus nobilibus non sufficerent: Quot
»9 panque vivunt sub Religione Nobiles cumsu.. ~
< » ptu 30. vel 400) regagum , qui-nisi merdi-
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33 cando , absque ducentibus ad minus millibus
»>.non viverent » Quantum ergo his detrahitur,
¢ tantum crescit Reipublicze. Oportet igitur No-
» bilium Liberos ad Religionem , vel Regia
»» Splendia a Republica segregari : Nam cum
»5. manuariis operibus quastum non faciant , si
»» facultates non suppetunt , vitiis affluunt, rapi-
>3 nis et extorsionibus iniquis incumbunt , qua
»23 cum causa, viliqué necessitate generosus viles-
s cit animus : Plebei vero aliis moderantur regu-

2> lis, hienim cum terra et operibus dediti sunt,

9 nihilo magis ditescit Reipublica, quam mul-
2. tiplicatis operatoribus ; nam ex multiplicata
»» cultura terre ubertas, ex multiplicatis artificiis
»9 mercimenia, et Commercia excrescunt : Ex
3 quo ut probe adnotavit Joan. Boter. de Ra-
ss tion. Stat, L. 8. provenit, quod Irali, Fran-
3 ci, Angli, et Batavi absque auri et argenti
s fodinis ditiores sunt quam Hispani, quoniam
» illi maxime deduntur artificiis ; hi vero non
2 ita ; minoris nanque pretii est materia, quam
9y materiatum ; ars et artificium fetum facit et
2 producit opes. Plebeis igitur misericordia, non
93 Monasteria, aut Sacerdotia suadenda ex hac,
» vel ex alia ratione, quia nisi scientia , mori-
5 bus, aut indole przstent ; cum laudem, fa-
» mam, et familiee decus ut plurimum non cu-

-

55 rent; in pessimos errores sive Religiosi, sive

»s sacerdotalis status scandala facile prolabun-
23 ture 25

Na verdade; posto o Principio, que os Gran-

des, ¢ Nobres sdo as Columnas do Reino Mo-

- nmarquico , he consequente necessario que laja

-Morgados, e Fideicommissos Familiares , que
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os sustentem com decencia ; e cujus bens se nio
dividdo , e retalhem entre todos os filhos: Da-
qui vem as providencias a que as Nagdes em que
se admirttirao os taes Fideicommissos , recorrérao

para ' a decente accommodagio  dos mais filhos.
dos Grandes , quaes entre outras osestabelecimen- -

tos dos Mosteiros, come jd vimos com Stryk.
transcrito: §. 5. : Neste Reino o temos: visto fe-
lizmente , em que os Mosteiros dos Benedictinos,

. Cistercienses ;¢ Conegos Regulares tem sido,

e sdo -0 Seminario da Nobreza em que vivem
se instruem, e sdo uteis 4 Religido, e ainda-ao
Estado , os filhos dos Grandes, e Fidalgos : A

-utilidade publica destes Mosteiros , e para Se-

e

-+ aminarios:da Nobreza', he defendida por Caracio=

li, e confirmada com a experiencia. Quanto po-
rém aos Conventos de Mendicantes em que se
recebe todo o filho de Lavrador , do Pai que
ndo tem Morgados etc., deixo ao discurso dos
Politicos. DE T ke

-9 Multum tamen prodzsset Reipublica ¢ pros-
»» segue o citado Pegas’) 'Si certus et Mona-
»s chorum, et redditum terminus pro quovis Re-
»» gni Monasterio taxarentur , juxta  unius cujus-

195> que Populi gentem ,. et facultates’; hoc enim
~ 35 conservationi - Regni ; et Religionis maxime
199 proficeret 5» nam Respublica nisi ex omn'bus

2> seu partibus ~completa -, - junctisque membris

“9» rigida , et singulis ‘suz stabilitatis collumnis

»» innixa consistat’, continuo difformi ruina trans-

95 sacta deficiat , .t prosternetur. s
=% Ndo  he porem ‘hoje ‘necessaria para se fazer

<esta’ reduccdo ‘de Mosteiros ', e de numero ‘de

Religiosos Authoridade Pontificia,, como pensou
E 2
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.

no seu tempo o citado Pegas: Porque hoje es-
t4 assentado que este he hum Poder Immanente
do Monarca : Vejdose Eybel Introduct, in Jus
Eccles. tom. 2. L. 2. G 2. §. 109. Gmeiner
Instit. Jur. Eccles. P. 1. Sect. 3. §. 303. : Ob
utinam se acabe esta obra , esta reforma, esia
reducgdo principiada!

Confirma-se tudo 0 exposto com os illustres
Exemplos que refere Leizer. Jus Georg. daia.
C. 29. n. §. e seg. ibi. »» Hoc jus primogeni-
s turee apud plurimas ‘gentes obtinuisse exem-

»» plis Egiptiorum, Moabitarum Albanorum, -

ss Grzecorum , Atheniensium , Macedonum ,
»s Troyanorum , Persarum, Syrorum, Partho-
s rum -, Numidarum , Germanorum: probatum
25 reddit Tiraquell. Apud Gallos insuper , His-
> panos, Anglos, multisque Locis Germanie ,
s> pracipue inter illustres personas receptum esse
s testantur. Cujac . . . . Plura exempla refert
s Freder... Neque absque fundamento : Interest
s> enim Reipublice * habere Cives locupletes ,
s sine divitiis- nanque dignitas cognatorun vix
sy conservatur, sed perit propter inopiam. Res-
95 publica autem non leditur , si unus fiat pau-

25 per, et alter dives , secus si nullus fieret lo--
95 cupletior . . . Qua sola ratione moti veteres

»s Romani ad masculos tantum olim devolvevant
»5 hereditatem . . .. Sic et Lege Divina: ob
»s. eandem rationem cautum erat, ut filiis extan-
»s tibus, filiz excluderentur . . . . Idem quo-
s> que moribus feudalibus « . . . Videmus. insu~
»s per per maioratus patrimonia integra et illzsa

.

95 maximo Reipubiicz ornamento in familiis con-

25 servari, cum per divisiones et dissectiones:in
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pates ea ad nihilum facile rediguntur. Id quod
non paucis familiis etiam illustribus in Ger-
mania contigit-; que Principatibus , Ditioni-
bus , et preediis toties divisis atque imminutis ,
preeter nomen digaitatis: vix quidquam retinue-
runt., B contrario testatur CL. Fr. Menestrier.
des divers. species de Noblesse C. 8. cum
multze familiee nobiles ob bellum , et alias
causas in.Gallia perirent , tamen “in Britania
Aremorica ‘splendorem familiarum situ- Loco-
rum a Commerciis ab aliis remoto maxime
Jure Primogeniture fuisse conservatum vetita
divisione inter fratres, et assignata Junioribus
quos Fuaengnenrs:vocant ; modica ad alimen-
tum’ portione quam: paragizm pominant, etc,
Maior autem natu-reliquos fratres et sorores
non nudos et egenos dimittere , sed alimenta
ipsis pro: dignitate matalium familieque statu
submnistrare debet, etc. 22

s i
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@ik BB LiQ adi L

Que Pessoas podiiio: instituir Morgados antes da
Lei de 3 dé Agosta de 17702 d¢ subsistem os
Siguificantes. ;- dinda_que fustituidos de prete-
vizo por. Pessoas Plebeas:? -Que qualidades. de

. Nobreza devem conarrer zosTustituidores s o

 Iustituidos:depois da-diteLei:? - Are
i i 1 7

A Faculdade ‘de. instituir. Morgados' era; geral-

mente permittidaa todatar pessoa que tivesse bens
de que dispor ', ‘eque ndo: tivesse:impedimento:le-

gal, ol da natureza que o'impossibilitasses; “como .

o pupillo , o menor desvinte ‘e ¢cinco: annos:, 0
demente , e insano, o prodigo, o mudo, e surdo
a nativitate , ‘etc. Peg. de Maior. C. 2. Fragoz.
P. 3. L. 9. Disp. 18. §. 2. Molin. de Primog. L.
2+ C. 9. Peg. tom. 7. ad Ord, L. 1. T. 87. Glos.

~ 28. n. 28. et Glos, 30. n. 85. Nido se respeitava

nesse tempo ser plebeo , ou nobre o Instiwidor,
segundo a opinido errada que predominava no Fo-
ro; e que finalmente reprovou a nova Lei, como

j4 vimos C. 2. §. 11. 12.°17. : Esta.Lei porém

prohibindo de futuro a Instituido a toda a Pessoa
que ndo tiver as qualidades nella contempladas ;
esta Lei que censurando erronea , e abusiva a de-
sordem’ de se permittirem Morgados sem se con-
siderarem as qualidades , e servicos dos Institui-
dores , nem a importancia dos bens Vinculados;
permitiio os significantes instituidos de preterito
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sem a distincgdo de o serem , ou ndo serem pelas
pessoas, em que concorressem essas qualidades de
Nobreza: Esta Lei que assim se deve executar ine

_ distinctamente , sem que nos geja permittido ( quan=

to aos vinculos de preterito: que subsistem por- se=
rem significantes ) distinguir entre os instituidos por
Fidalgos, ou Plebeos : ‘Esta Lei que ndo exhibio

nesta parte razio alguma da sua indistincta Deter= -

minagdo ; Esta Lei, digo, me obriga a indagar
qual seria ‘a intrinseca razio porque censurando os
vinculos significantes: que instituiZo ‘geralmente as
Pessoas da Plebe, osconservou, e permittio subsis-
tissem para o futuro; e com a sua indistincta per=

tincgao.

§ 2.

Eis-aqui as razdes que ‘me occorrem ¢ Pri-
meiro : O sistema dos nossos Legisladores bem
exhibido na Lei de 6 de Outubro de 1784 , no
§.-5. he que o decoro ;e reputagio das Fami-
lias , ou de cada hum dos Individuos dellas', se
conserve 5, ¢ se ndo revelle ao Publico causa algu-
ma, que por qualquer modo possa offendellos: E
por isto he que manda #processar em segredo as

~missdo nos prohibio, quanto ao preterito, tal dis-

Causas ‘que occorrerem 5 € discussbes ‘sobre ‘a con-

veniencia, igualdade ;i ou disigualdade dos ‘matri~
monios ;5 em que he frequeute a disputadoestado |

plebeo, vil, ou abjecto de alguma das duas fami-

lias: E. manda que depois da decisdo final se quei- .
mem taes proCessos , etc. Similhante he a Lei de

25 de Maio de 1773, que abolio as Infamias,
€ quiz que: das Instituicdes dos Morgados  se ris-

cassem as clausulas 5 que excluido os denominados

e

ERe o vl 3o
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Christios novos: Ora sehoje se permittisse tal dis-
tinccdo entre vinculos significantes instituidos = por
Nobres ,--ou Plebeos para 6 subsistirem huns , €
ndo -outros . que Seminarios de demandas ? que
odios , que- dissengdes nas proprias familias? Hum
Irm3o sediria descendente de hum Plebeo Institui-
dor sé para partir no vinculo do Irmio presente-
mente Nobre; vs podres das Familias j4 com ver-
dade’,r jdscom fallidade se revellarido ao: Publico:
E, que; tumultos ?Que perturbagdo: publica ? Isto
he pois;~a:meu ver; © A Gue a nossa Lei occorreo.

§: 3

Segunda razdo: Esta tambem podia ser; “Por=
que sendo tolerados, ainda com erro commum no
Foro os Morgados instituidos por Plebeos , nio
quiz a Lei alterar o0 que assim estava estabelec.do
com boa fé, reprovando porem o mcsmo erco para
que ndo grassasse de futuro , como assim he fre-
quente nas Leis.  Assento de 5 de Dezembro de

1770,

e 4

" Terceira : Arbitraria o Legislador que esses

Morgados antigos , que. nas respeciivas Provincizs

rendem cem , ou duzentos mil reis jé podem sus-

tentar com decencia , e nobreza hum Administra=

dor; jd o constituem hum tanto rico : E. como a
riqueza pdde ser principio de Nobreza, que cada
vez ma's se v4 augmentando , e com ella os bens:
em beneficio do Publico; Cordeir. -Dub. 18. 1, 18
et 20. et Dub. 13. n. 28, Por: esta razdo seria’ que:
a Lei conseryou para o futuro os Morgados signi-
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ficantes sem adistinccio- de terem ou ‘ndo sido ins-
tituidos por Pessoas das qualidades que a Lei s6
foi contemplar para as novas Ingtituictes : K. por
tanto ndo deve jdmais, a meu Ver , suscitar-se tal

~ disputa,

Quanto ds Instituicies depois da dita Leis
§. 5.

Ella no §. 13. absolutamente determina: »» Ne-
»» nhuma pe:soa , de qualquer estado, qualidade,
» e condigio que seja, possa daqui em diante in-
s stituir Morgado de seus. bensiy sem: Licenga: Mi-
»» nha expedida em Consulta-da -Meza do Desem-
»» bargo do Paco. E para que a Meza ( continua,
23 0 §. 14.) possa regular nesta importante njate-
» ria as suas Consultas , de maneira que a Amor-
» tizagdo, dos bens em Meorgado ,: prejudicial ina
»3.sua generalidade , se faca ndo. sé admissivel,
»» mas util a0 Meu. Real Servico , e bem Com-'

53 mum dos Meus Vassallos : Mando que se ob-

23 serve O seguinte : »» ;

& o

., Permitte porém. o §. 15. ( primeira excepgdo,
da geral prohibi¢io) »» se recebdo requerimentes
»» para Instituices de Morgados sem que os Sup-
23 plicantes sejao Fidalgos ,“ou pessoas de distincia
» Nobreza.» Neste Reino ha diversas especies de
Fidalgos { além.dos Titulos de Duques , Marque-
zes , Condes, Vice-Condes , € Bardes) como sdo -
Fidalgos de Solar , Fidalgos de Solar conhecido,
Fidalgos de Cota de’Armas, como largamente ex=

\
F
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poem Pinto Ribeir. no Tratado sobre os Titulos
da Nobreza de Portugal : Tambem ha Fidzlgos
Cavalleiros ,  Fidalgos Escudeiros”; Mogos Fidal-
gos 5 Cavalleiros Fidalgos , Escudeiros Fidalgos,
como largamente se pdde ver nonosso Moraes de
Execut. L. 4. C. 8. n. 71. et seqq.: E emambos
estes DD, se poderdo, verestas diversas Gerarchias,
e suas respectivas honras, e prerogativas ; porque
a materia de que trato, ¢ abrevidade que me pro-
ponho , ndo permitte essa expozigdo.

§. 7

Péde pois duvidar-se ‘1. Se 0§, r5. natgene-
ralidade da palavra = Fidalgos = 'comprehende
todas éstas especies para a permissdo da Instituigior

- dos Vinculos ? Parece que sim: 1. Porque o generi-

co da palavra comprehende todas as suas especies ,,
Barboz. et Tabor. Li 7. C. 9. axiom. 9. 10. €t
32.: Muaxime quando 2. a Instituigdo dos Vincu-
los he favoravel, e interessante ao Kistado: (Cap,
H.) E muito mais quando todas, e a infima dag’
especies destes Fidalgos, n3o tem menos Nobreza
do que as outras Pessoas, aque nos §§. 16. ¢ 17.
se permitte esta honroza liberdade , e faculdade,

como ¢im similhante caso argumenta o citado Pint

Ribeir. a pag. 130, et 132.

§. 8.

Péde ainda ‘mais duvidar-se.' 2. Se na palavra
= Fidalgos = pata este, e outros mais favores,
e privilegios concedidos aos Fidalgos, se compre-

hendem os de Cota de Armas ? Thome Valasc, All
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13. 1, 239. ¢ com elle Moraes de: Execut.: L. 4.
C. 8. n. 106. dizem que ndo sdopropriamente Fi-
dalgos ;5 nem se comprehendem ma geral nomen-
clatura de iFidalgos:, nio gozdo  de homenagem,
etc, Porém essc¢ erro- del Thome Valasc: e de Mor
raes qué o seguio -,  €5td neryozamente .confutado,
nio menos quecom as Leis Patrias, por Jodo Pinto
Ribeir. supra pag. { mihi) 130. € seguintes.

i bk

Péde duvidar-se 3. quaes 840 as Pessoas: de
distincta Nobresa a que esta Lei permitte a fa=
culdade de instituirem: Vinculos ? Fu.vejo 'neste
Reivo ; e nos DD recapitulados ipor Cordeir. Dubs
21. an, L., eoutros , admittido. hum meio Estade
de Nobreza entre Pessoas da Plebe, e Nobres. Eu
vejo huma simples Nobreza , que jd excede esse
meio Estado, como aquella que adquirem as Pes-
s0as; que-relata -a Ord. Li4s ttag2s ,2€-4 cada
passo expdeos DD. maxime Motaes: diet. oGan8s
Carvalh. de Testam,. P. 1. En vejo: outra Nobre-
za inais distincta:por Pais , Avds i etc. superior
ndo-s6 a0 .meio estado’, - mas 4 simples: Nobreza:
E por tanto he o0:0bjecto da divida se a Lei que
requérimodmpetrante-da Graga huma distincta Nos
breza 5 requer -a que he distinctadaquellasiqueicol-
loca  no: infime | grdo% qu se §a;tis?ézzcom 2 mes-
ma ,; que-ja he distinctado meio Estadoi2 7 =ieen

i
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em que 'vai permittir ‘o favor aos'que -a tem" por
si mesmos , adquirida pelas proprias virtudes: Por
tanto a Nobreza distincta ,‘de que falla o §.i15.
deve ser huma hereditaria ; antiga“, distincta do
Frimeiro gréo de que falla a Ord. L. 4. tt. 92,
wma Nobreza equiparada 4 de qualquer Fidalge.

§. 1I.

Permitte tambem o §. 16. da mesma Lei (se--

gunda excepgdo da geral prohibigdo ) »» os reque=
»s rimentos daquellas Pessoas , que se tiverem feito
»s dignas desta faculdade. pelos Servicos feitos 4
s> Coroa nas Armas, ou nas Letras, ou pela util,
»s e louvavel applicagio ‘ao:Commercio: , 4 Agri
s cultura , ou ds. Artes Liberaes. s> g

§, :1 23

Pelas . Armas principido  a ter Nobreza  ainda
mesmo 5 os Capitdes das: Companhias das Or-
»3 denangas e Sargentos ‘dellas » pelo Regimen-
to das Companhias §. 45, Com tanto’ que vivio
nobremente com bestas , .e Criados, sem ‘empregos
em exercicios rusticos, e mecanicos, veja-se Mo-
raes L. 4./C. 8..n. 13., ¢ todos osmais Officiaes
da Milicia;, e Tropa Viva , que relata.o mesmo
Moraes ‘n. 12. 14 et 15. Pelas Letras: adquirem
neste Reino ‘Nobreza segundo -as nossas Leis o0s
Doutores em Theologia, Direito Canonico , Ci-
vil , e Medicina ; os Licenceados, os Ministros ,
Juizes deFéra, e Superiores; porque todos servem
ao_ Estado: Moraes) a n. 17. os Bachareis que ad-
yogido nas Relagdes, ou no Reino com- distincgdo
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em’ séiencia. ; ‘e honra - 41 excepedo: dos Rabulas
como com os mais-Reiniculas comprova oicitado
Moraes::Nio ‘menos os Medicos § como facabarzde
mostrarMoraes 1l 17¢3 :@os giiaes-com: Guerreir;
for. qo2004 n.2530ackescento ;aos que em sbenefi-
cio: piiblico se propdem. traballies , como este:em

ue me estou occupando; trabaihos que Guerreiro
gefende serem dignos de remuneragdo. iz 1o ol

SRinh entilif . 50§iI3. 90 POUIMRT (95
Pelo  Commercio 2. Mas: nio -basta -qualquer
Commercio para ser: interessante ao Reino ;g4 Co-
roa, e para nobilitar ao Gommerciante:-N&o bas-
ta ser hum‘«Nego\ciante;dexeraiho’.’, de pequenotra~
10, etc. - Heisim preciso;, comocdepois: declarou. o
mesmo- Legislador-na Lei de 29 de:Novembro de
a7775, que sejdo- Negociantes - de*Grosso trato: para
se colocarem em grdo: de Nobreza; He: preciso que
sejio- matriculados }, vescom ‘osimais: requizitosi-da
Lei seguinte a esta de 30::de:Agosto: decr770.
Veja-se Moraes L. 2. C. 8. n. 4. Carvalh, de
Testam. P. 1. a n. 462, Nobliarq. Portug. G, 20.

Yool talt §.I4. iols . U ing ’;;k‘f; :
10619 7 SRS B OBR ot L eabaGll 29718
~ 1 Pela Agricultyra i: . Esta:com: effeito he-asap-
plicagio  mais- interessante |4 Republica ;-a digna
dos mais favores , .e: privilegios: ,» Galli-de Frucs
Disp. 9. art. 3. optime Leizer. Jus: Georg. Li 1. C.
1. et L, 3. C. 8., e‘muitoibem oimoderno: Nunes
de Oliveira; Discurs.-Juridi, Econom. Politic.: §s
1.y€ nasua Nota ;- conduz & Lei e 47 de Feve-
reiro”de 1773/, ¢ o Decreto de 15 de Junbo de 1756,
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Lei do ‘& de Abril-de 1757, Director. dos Indios
do-Pard §. 17.confirmado: pelo Alvar. de 17.de
Kgostoderryy§ = :Mas'deoque agricultira, e apr
plicagdo’ aella-falla esta Lei? Nio he'daquellara
queiose applicio: os Tuavradores: das: Provincias. da
Beira'; Minho , “Tras'os: Montes:, - Estremadura;
que commummente s4o Lavradores-pobres ; trabas
lhdo por si ,ce wonu:seus: criados 5 ‘etcs: - Falla sim-a
Lei dos Lavradores da Provincia de Alem-T¢jo,
que tem ranchos de. griados , muitas juntas de
bois , semedo muitos moios de sementes , etc. Ks-
tes sin-s30- -0s «e que’ falla ca Leir; estes’ ds que
pelaapplicagio ot agricultura se-fazem Nobres; e
com ras riquezasy queoporella radquirenms; Veja-se
Guerreiriptry 2 T 190G 3e1armogsiietitn, g7 K
.G 124 a nagooriEstevisio e nidol 0s das our
tras: Provincias;;> que podem institgir':Vinculos em
fundos'; ique renddo. o que adiei requer que renddo
nas diversass Provincias + JHuma; riquezw talopor st
bastaria para constitait nobreso Lavrador ; ique com
ellasesfatainobfementes sb w129 5 Siningos ol

0 L U SR L MR B

e et peildgd wedna

Pela util , e louvavelZpplicacio . . . ou ds
Artes Liberaes: Taessio a(sramatica , Rethorica ,
Togicay Arithemeticas Musica y1Geometriaye Ma-
shematica , Pefeir: in Elucidaronyw28. outros i
#do 4 Poeticay e azArquitectura ; Moraes Livi4. €.
8 n. 19. et 62/ :Estes vivendo nobremente o mais
queadquiremide Nobreza:the hum meio Estadoy,
comolicom Garwath. deTestam. Pl 157avn. /3245
Moraestd; n.622! Porémiestallied Gs eleva a maior
grio’de Nobréza'; sporqueva- felicidade das “Monar-

¥ 4
¥
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chias depende da cultura das Sciencias , Alvar, de
28 de Julho de 1759 no principio : Ellas sao o
meio de conservar.a Religido ; & a<Justiga na sua
pureza, e igualdade : dict. Alvar. Os que mais se
adiantdo nas sciencias  deviem. lonyar-se:publicamens-
te para se animiarem , Carta  do Restabelecim. do
Real Collegio dos Nobres T. 2. §. 4.2 E os ho-

mens doutos ddo credito® 4 Nacdo ; ‘como diz a

mesma Catta no- Princip. He porent. necessario. que
estes Professores das Artes Liberaes se fagfo dis-
tinctos, e que no sentit da nossa Lei a sua appli-
cacdo a ellas se faga util ao Estado, © néo fiquem
nos termos de ‘inuteis: sebert que; qual serd hum
destes Artistas que cheguesaster:bens , ‘e tamanho
fundo. 5 que ' possasinstituir: hum-Vinculo com* os
rendimentos que a Lei requer?

,§.'I65' :

o UEmy fim ‘a’mesma Leivno: §. 17. determina
quesy| A Meza tome tambem conhecimento”dos
35 Morgados ‘instituidos. por aguelles ; ‘que “ainda
»» que ndo tenhdo- as qualidades e‘servigos-que! fi-
sy cdo referidos , ‘com tudo’ fazem asisuas Institui-
3 ¢Oes em beneficio daquelles , que pelas Letras,
s Armas ;*ou utels applicagdes’ se tiverem distin-
s> guido no Real Servigo ; de sorte que a ‘qualida-
35 de activa’, ou‘passivado Insticuidor, ou Instie

_ 3 tuido sejdo asbazes da ereccio dos Morgados, »

Paucis verbis: Tudo de Nobrezas, e Servicos pa-
1a este fim fica exposto a provas, € a arbitrio dos
Ministros Informantes; o ponto £6 estd na riqueza
do Pertendente requerente da Institnigdo,
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Em que quantidade de Bens podido instituir-se
o o5 Vinculos.y e subsistem os intituidos - antes
deste Lei? Em que qualidade de Bens os ins«
tituides depois della ? Em que quantidade de
Reundimentos os primeiros., e os segundps ?

; : SEVC‘q Ao-L.
Em que qualidade de bens podido instituir-se os

Finculos , e subsistem os lustituidos antes dess
.: ta Leicy e podem depois della instituir-se.

COmo sdo diversas asgspecies de bens , de

ik raiz , € moveis, direitos , e accBes (e diversas as
Suas-respectivas naturezas’) que possuem os Indivi-

duos-deste: Reino, como bens da Coroa ;. bens: de
Comimendas ; -Padreados , -bens  Emphyteuticos
bens, Realéngosy bens Jugadeiros 5 bens allodiaes,
Redditos annyos ;- Dividas a Juro , ou sem elle;
I bens Moveis ,-huns destes corruptiveis com. o uso,
outros de solida materia & Tratarei por tanto em
diversos - Artigos - quando em-cada huma destas
especies. de bens subsistem -0s Morgados - instituidos
de pretetito, e podem estabelecer-se de futuro.

o i

YE ey e 6>
E2OE]
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ArTico L

Quando em Bens da Coroa.

§ 1.

Conclusdo Primeira : Os bens da Coroa doa-
dos ao Donatario, € Vincul_adIOE. por elle antes da
publicacio da Lei Mental, ficarao livres da disposi-
cdo della ; easua successdo se deve regular Onezio
pela ordem determinada namesma Lely e na (ri .
Liv: 2. .T. 3565mas pela ordem da succe's%ao 0s
Morgados estabelecida na Ord. L. 4. T, 100.
como refere julgado Peg. tom. 10. ad Ord. C. 27-

a n! I L ]
4 § 2.

Conclusdo Segunda : Se a Coroa doou alguns
bens de Juro, e hgerdade féra da Lei Mental , oll_l
com dispensa da Lei Mental ;- subsiste o Vinculo
de Morgado nelle instituido pelo Donatario: e.':“le
succede nelle perpetuamente pela férma da Ord.
L. 4. T. 100, Peg. de Maior. C. 4 B. 379. €t
3805 € melhor na Allegagdo I. sobre a successao
de Villa Real an. 134: ad 139.: E consequente-
mente dé futuro , intervindo as Faculdades que esta
nova Lei requer , ‘podem os bens da :Coroa assim
doados Vincular-se em Morgado.

- 6

“Cdnclusdo Terceira - Se o Rei ,dociuaalglg}s
bens 'da‘Coroa nesta férma »» Fago merce dos G-

X,




50 Trarapo Prarico

» tos bens, e titulos para que todos andem juntos
» com o vosso Motgado . . . para Vos, e Vos-
» sos Successores que succederem no dito Morga-
» do » ficdo, e subsistem perpetuamente vincula-
dos fdra da Lei Mental, unidos , e incorporados
a0 antigo Morgado , e succedendo-se nelle pelas
regras da Ord. L. 4. T. 100. Peg. de Maior. C,
3+ @ D 54, et tom. 4. ad Ord. L. 1. T\ 50. pag.
139. an. 12. w7 judicatam: O mesmo, quando a
Doagio Regia se exprime , que dd esses bens ao
Danatario para sua Casa. Peg. de Maiorat. C. 6.
n. 56, ou para accrescentar a sua Casa. Peg. su~
pra n. 57, et tom. 10. ad Ord. C. 27. 0. 3. et a
823, :
e §'.‘44.

Conclusio Quarta : Quando o Rei fez Doa-
¢d0 ao Donatario v. g- por quatro vidas : Porque
112 duracdo dellas péde o Donatario vincular esses
bens , ‘e subsiste © Vinculo nelles feito » Peg. de
Maior. Cap. 4. a n. 336. ;

§. 5.

Conclusdo Quinta : Exceptuados os referidos
casos, he regra geral, que em bens da Coroa ndo
pode instituir-se, sem Regia Authoridade Morgade
perpetuo , que faga alterar a natureza da Doagdo
daquelles bens, nem a ordem da successio delles ,
segundo a Ord. L. 3. T. 35, Peg. de Maior. C.
4. M. 368, 369. et 371,

- ‘OsOfficios que sdo propriamente bens da
Coroa L. de 23 de Novembro de.1770 .em que
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cessa o Direito Consuetudinario, e em que sé he
eleito 0 merecimento da Pessoa , ndo podem
vincular-se em perpetuo, sem Regia Authoridas
de, como ji antes da dita Lei resolveo Peg. de
Maior. C. 4. n. 169. ‘

Suposto que fiquem livres, e allodiaes sem na-

tureza de bens da Coroa , os bens que a Coroa per-,

mutta com o Vassallo por outros livres, que delle
recebe , Ord. L, 2. T. 35. §.23. com tudo
sempre se presume , em quanto ndo consta o
contrario , que huns, eoutros bens trocados pela
Coroa, e pelo Vassallo erdo da Coroa, e entre
tanto sempre 0s com que fica o Vassallo se jul-
gdo com essa natureza , veja-se Peg. tom. 10.
ad Ord. C. 45 ~

ArTico IL
Ouando em Commendas ?
§. 6

Neste Reino sé: seii que haja vinculada em

Morgado a famosa Commenda de Soza , sobre que:

tem havido as contreversias, e Sentencas: que: refe=

re Peg. de Maiorat. €. 4 a ni 333, et tom. 2. ad

Ord. L. 2. T. 35. C. 117. Se bem que em: Cas~

tella as Commendas sio Morgados Legaes, ¢ nel-
las se succede pelas regrasteda: Successio Regular
dos. Morgados ;. Peg. de Maior.: €. 4o m: 332
Podem porém. neste Reifio: as: da Coroa , interviado
a Regia , ¢ Pontificia Authoridade , instituir-se em

- Morgado perpetuo , Peg. Supra ; et tom. 2. ad

Ord, CFi7 . 158.: Bem que se o Rei conce-
G2 '
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de a hum Donatario huma Commenda por quatro
Vidas péde o Donatario vinculalla em Morgado ,
em quanto durarem aquellas Vidas , como larga-
mente defendeo Peg. de Maior. Ci 4. a n,255., ¢
se julgou a n. 177. : ’

Nio . ha repugnancia juridica para que hum
Morgado seja temporal , e ndo perpetuo, Peg.
de Maior. C. 1. n. 6. et 10.

Arrico IIL
Quando em Padroados ?

§. 7.

Os Padroados” Gentilicios s30 mesmo como
Morgados, e se succede nelles pela ordem regular
da successio dos Morgados, Bagn. C. 42. a n. 77.
(2). Elles por tanto podem unir-se aos Morga-
dos, quando os seus Instituidores s3o Padroeiros ;
mas com as distincgdes de quibus Molin. de Pri-
mog. L. 1. C. 24. Sub n. 27. vers. #z autem
onde podem ver-se quando o-caso occorrer: Ecom
effeito- neste Reino tenho visto muitos Padroados

_ annexos a Morgados : veja-se tambem Lagunes

de Fructibus P. 1. C, 31.§. 3. et 4.

(2) E quando seja Familiar, e Gentilicio o
Padroado , e regular a sua successdo ad instar
dos Morgados , vejarse Bagn. Supra a n. 2.

o
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ArTreo IV. &
Quando em bens Emphytedticos?

g gt

Nos tempos preteritos se oIfistituidor emphy=
teuta de Prazos vinculava geralmente seus bens, se
comprehendido ‘(¢ ainda fioje subsmtemwcomprel};n.
didos ) ‘o¢' bens de Prazos, ou estes scjao hcrecuta-l
rios, ou de Vidas ; e de Nomeagao , ou de Pro-
videncia , sendo Os sucCessores pessoas canelnplg-
das nas Investiduras ; em quanto os Senhorios se nao
oppunhio ,-ou ndo oppdem a esta” perpetua amorti=
zagdo a elles ‘prejudicial pela privacao dos Laude-
mios : De férma. que ndo seoppondo os Senhorios ,
ou consentindo , subsistem vinculados os Prazos; e
oppondo-se, o reshltado que se ‘pratica he vende-
rem-se os Prazos ,' ou subrogarem-sc , e ficarem
yinculados’, ou os dinheiros , productos delles, ou
os bens subrogados: Esta he a  praxe sempre nes-
te Reino observada ; ou o Instituidor expressa, €
particularmente disponha dos Prazos vinculados ;
ou os comprehenda na geral Instituicdo que faz de
seus bens ou ‘mande, ou ndo mande vender os Pra-
70s , no caso da repugnancia do Senhorio : Tudo as-
sim se vé multiplicadas vezes julgado em Peg. de
Maiorat. C. 4. a n. 100: ad n. 110. et C. 5. 16
211, et n. 206. et C. 15. pag. 541. Col. 2. et a
n, §2. et tom. 2, for. €. 9. a n. 33., € assim O
comprova optimamente o Repertor. debaixo da
palavia = Nulla he a venda escambo , ou doa-
¢io = Idem Peg. tom. 7. ad Ord. L. 1. T. 87.
G 4» Nou s :
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Com esta providencia, que a prdtica introdu-
zio , quando o Senhorio direito se oppdem (o
qual sdmente , e ninguem mais péde arguir in-
subsistente © Vinculo na parte que comprehende
o Prazo ex DD. supra) se bem logra per wqui-
pollens a vontade do Instituidor , e ao mesmo
tempo a utilidade publica , que como fica mos-
trado C, II interessa na conseryacio dos Vin-
culos significantes : E quando ndo haja ou facul-
dade,, ou aptiddo, e oportuna commodidade de
empregar em bens estaveis os ditos productos
dos Prazos vendidos, sempre subsiste o Vincu-
lo, como pdde subsistir no dinheiro colocado a
juro, L. de 9 de Setembro de 1769 §. 17.

Se o Vinculo, em que o Prazo se comprehen-
deo, heinstituido de tempo muito antigo sem re=
pugnancia do Senhorio , facilmente se prezume
0 seu consentimento pela diuturnidade do tem-
PO, como assim se v¢é julgado em Peg. de Maio-
rat. C. 15. Sub n. 32, et an. §9., € he princi-
pio geral, que o consentimento do. Senhorio di-
recto para toda a alignacdo , e que mesmo. the
possa ser prejudicial , se presume’ pelo lapso de
dés, vinte, ou trinta annos, Veja-se o Tratad,.
do'Direit, Emphyt. §. 48,

- Com estas, distincgaes se deve intender a in-
distineta Doutrina de Mell, Freir. L., 3. T, g,
§. It vers. Emphyteusis que alids na sua ge-
neralidade seria errgpea, .

&2

. No futuro, procederd 0 mesmo: A nossa Lei
140, destingue, especies de bens, em que. devio. estas.
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belecer-se os Vinculos ; e s6 requer certa quantia
de rendimentos liquidos mais, ou menos , conforme
a diversidade das Proviacias: Ora os bens de Pra-
z0 sdo.rendozos , e podem entrar nas Instituicdes
novas para se prefazer com os seus rendimentos,
ou por si sds, os da Lei, eisto, ou havendo con-
sentimento dos Senhorios; ou ficando a Instituicdo
dependente delle; bem como nos de preterito fica
dito no §. 8., e suas Notas,

ArTIiGo V.
Ownando e Beus Realengos?
i §. 10,

»» Os Regengos » (diz o memoravel Procu-
rador da Coroa QOliveira na sua resposta transcripta
por Peg. tom. 14. ad Ord. L. 2. T.18, a n. 42.)
»» Sdo huns bens que fordo dos Reis , e elles os
» largdrdo 4s pessoas particulares para oslavrarem ,
»» e beneficiarem , reservando os ditos Reis certas
» quotas de fructos, como quartos , ou quintos,
»» ou tambem Jugadas , como se prova da Ord.
» L. 2. T, 33. no princ. . . . Confesso que os
»» bens destes taes Reguengos se podem vender,
» dividir, e deixar em Morgado, e Capella, ctc, »»
Isto mesmo_disserdo os nossos Reiniculas, Portug,
de Donat. L. 3. C. 43. n. 27. Pereir. Dec. 26.
n. 7. Carvalh, par. 4. C. 1. a n. 214.

3 ~

> §. 11.

Porém eu vejo em Peg, tom. 8. ad Ord. L.
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1. T. 17. in princ. glos, 2. n. 3. julgado que o
ahi disputado’ Vinculo tinha presumpgdo do Direi-
to ‘contra si por ser de Reguengo , que o Direito
repugna vincularem-se (os bens delle ) e podem-se
alhear . e vender livremente , etc. Idem Peg. tom:
2. 2d Ord. C. 127. n. 72. Ouid ergo dicendum ?
No micio desta variedade confesso que se da venda
dos bens de algum Reguengo do Reino se deve 4
Coroa Laudemio por Foral , costume , ou contrato,
he na verdade a amortizacio destes bens ein perpe-
tno Morgado prejudicial 4 Coroa , ndo s por se

rivar das Sizas (fundamento geral do §. 21. da

. de 9 de Setembro de 1769 , e'da L. de 3 de
Agosto de 1770 ) mas, e em particular, dos Lau-
demios , que huma vez alienaveis tacs bens pelo
nexo do Morgado perpetuamente cessio ; e ainda
que Peg. 2. for. C. 9. Sub n. 34. arbitra muito
contingente , e eventual o direito da percepcdo dos
Laudemios’, e incapaz de’ obstar' 4 ereccio dos
Vinculos; tambem sem razio de differenca as Si-
z4s sd0 eventudes , e a contigente privacio dellas
he causa legal, que obsta 4 Instituicdo dos Vincu-
los : E consequentemente se da venda dos bens dos
taes’ Reguengos se devem -Laudemios, nio podem
com prejuizo delles, e-da Coroa , e seus Donata-
rios, amortizar:se em Morgado taes bens Reguen:
gos , quid quid dicant citati §. 105 € eu mMesmo
assim o vi julgado no Juizo da Coroa.

Not2s
Entre tanto; assith’ como hum Senhorio par-

ticular, ¢ninguem mais , se péde oppor 20 Vincalo
institnido em bens de Prazo’; eelles subsistem vin-

‘de-Maior, G,
'9¢ad Ordi L 2. T
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culados em quanto o Senhorio- directo se nio op-
poem (§. 8.) Da mesma férma subsiste o Vincu-
loinstituido  em bens Reguengos: (de ‘que alidsyye
de cujas vendas se pagavdo Laudemios) em: quan-
to o Regio Procurador da Coroa nio impugna ,
»mem demanda a liberdade dos bens , e o seu de-
sembarago do nexo do Vinculo; porque o Direito
pz";mcular da Coroa ‘ninguem mais ‘que 0 seu’Re-
gio Procurador o-péde: allegari’, ex Peg. -tom. 8.
ad ' Ord. Lio2e To 162 in princ. @ e 8. etsttnx3at
§. 10 n 340§ gon 8 Sen A

Artico VI
- Quando em bens Jogadiras>
5 :§. 13' ’

Como osbens da Coroa;, de que se ‘pégﬁbf‘
somente Jugadas, e ndoise pigdo  Laudemios das:
suas alienacdes , 's30.‘plenamente: dos’ possuidores y
€ proprietarios , que’ podem livremente dispor del~
les, s;llvo para a Coroa o original , e unico tribu-
to ; nao ha nada que embarace poderem subsistir
os Vinculos de preterito instituidos nesta especie
ide bens ; nem> instituirem-se nelles defuturo , Peg.

4+ 11339, wbi judicatunt, et tomes

: “:33. I princ.ogloss 2. n. 8.¢
et 114 servat praxis) Iz_lem?i I?eg.'togabp; ad Ord.:
Li 20T, 33000 Rubr, G geon, 1500et-a n. 120

el

(L

S
- DT 7
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Artico VIL

Q,ﬂalzd@zemhm‘ de raiz allodises por quem. ti-

o0 uba 5 64 e berdeiros uecessarios.

§.. I4e

-« "Emautro tempo ; eainda hoje he livre a qual-
quér , gque ndo tem herdeiros: necessarios, ¢ instituir
Morgado dei todos os'seus: bens allodiaes ;. e sub-
sistem os Vinculos nelles feitos por Pessoas taes,

sendo significantes ; ¢ de futuro se permittem, ten--

do as pessoas, que o§ institnen, as qualidades quea
Lei requer, e os bens os taxados rendimentos.. Se
porém antes dadita Lel hun Instituidor tinha her-
deiros necessarios descendentes , ou ascendentes , sé
odia instituir livremente sem consentimento del-
es, ou Regia Authoridade no terco deseus bens.,
e de nenhum modo podia onmerar , e gravar , ou

annexar ao ‘Vinculo asfuturas legitimas dos filhos ;.

como com todos os mais DD.. antigos , Guerreirs

" th 2. Lo 5. G 100060, et 69a junct. Ci 2. o7

§ 15.-

- Esta regra se limitava 1. quando os filhos eny
estado , e idade: competente, expressamente consen=:

tido na gravame, enexo de suas legitimas ao Vin-
culo. Guerreir. tr. 20 L. 5. G 1. n, 6o. et C. 4
n. 68: Stryk * de Succes, ab intest. Diss. 7. C. I.
§- 25.

§¢.916.

Limitava-se 2; quando o Pai compensava ex-

pE MoRrGADOS. 59

pressamente esse gravame , vinculando e favor v, g.
de hum uaico filho, e seus déscendentes o seunter=
co; e ofilho, ‘sendoexpressamente:; a0 menos! taci-
tamente approvava o Vinculo comprehensivo: de
sua legitima ; ndo protestando o gravanie della, ¢
gozando do terco do Pai juntamente com ella vin-
culado , Gueirreir. tr.2. Li§. C, 1.:a n.64. et 68.

| : §. 17:

Liwmitava:se 3. quando o filho em todo otem-
po.da rua vida se ndo queixou do gravame, (ain-
.da-quando ndo. compensado: com emolumento. do
tergo ;) porque se passavdo trinta annos depois da
morte do Pai j4 ndo podia allegar 'a inofficiosidade
do Vinculo & ‘Guerreir. tr. 2.:L.o§. (Cor'th n 71, ¢
E ainda dentro dos trinta annos nfo: transmittia; es-
se direito a herdeiros estranhos , Guerreirs sup. n.

74 :-optime Conciol. alleg. 42. an. 39.7

iRl Savman
Limitava-se 4. quando o Pai impetrava Regia
/Authoridade , para com o seu terco ‘vincular as: le-
gitimas de seus fithos ;, ¢ tudo em favor: de-hum
sé , creservados 6 para os mais huns competentes
alimentos : Faculdade que o Rei podia ;- e pode
conceder , ut cum veliguis citatis Guerreir. tre 2.
L. 5. C. 1.8, 54. 55, 56. . : ’
i+ Este erapropriamente 0 caso:, emqueia Regia
. Authoridade , e confinmacio se ‘Fazia ‘precisa‘pa-
ra a Institnicio dos Morgados, antes da Lei de
3 de Agosto de 1770 ; seilicer quando se vincu-
' H2 >
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lavdo as legitimas dos filhos juntamente, salvos
os alimentos- a-elles 5 e mais descendentes ; e
mio era necessaria ,  quando: o Pai sé vinculava o

70 tergoy ‘o as-legitimas - dos fithos com consenti-

mento delles;” ou quando qualquer, que n3o. ti-
nha filhos vinculava osbens: Assinr se nota em
-Peg..;de:Maior..C. 3.  am. 1. = Assim se nota

nas Leis de Hespanha (de que a nossa Ord, L.

4. 'T. 100. foi exemplar e copia) que recolligi-

rio os modernos AA. das Instituicoes do Direi--

to Civil' de Castella T. 5. C. 2. §. 3. pag. 138.

"e139.: K esta com effeito era a praxe do nosso
o Reino; que senota acada passo: nas muitas sen-
- tengas: , que transcreveo o nosso Peg. em cinco
"“Fomos de Majoratw : Neste sentido entendo

eu o Alvard de 11..de Abril dé 166z., e ainda
pela interpretacdo usual : Maiormente porque
sempre se esteve, ‘e estd na precisio de recorrer
ao Tribunal Palatino para: as faculdades que lhe
permitte o §. 39. para todos os Morgados in-

distinctamente , sem. indagacio deterem , ou nio
sido confirmados com Authoridade Regia , serem.
nullos, on validos: Os mesmos, assim- institui--

dos , vagavdo como taes para aCoroa, em falm
de consanguineos do Instituidor : A razio pois
- do-Proemio da L. de:3 de Agosto de 1770, he
suazoria ( como sio muitas vezes as razdes das
Leis segundo nos advertem os Estatutos-da Uni-
versidade L. 2, T. 6. C. 6. §. 22.) e a Lei
mesma confirmou , sem embargo della , os Morga-
dos significantes: instituidos de preterito sem tal

- Authoridade Regia, que os- tivesse confirmado,
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§. 19,

O que vem de expor-se desde 0'§. 14. pro-
cedia ; e ainda procede quanto aos Vinculos de
reterito instituidos : E quanto &o futuro : Hum
gai que tem filhos , e quer vincular todos os seus
bens com: offensa das suas futuras legitimas ; ou

-ha de unir os seus consentimentos , sendo habeis , -

e em estado de os prestar ; ou necessariamente ha
de impetrar duas Regias, e distinctas Faculdades ,
huma para esse fim de vincular todos os seus bens ,
comprehendo as legitimas dos filhos , salvos aos
segundo-genitos , e seus descendentes os alimentos
competentes , como dantes se praticava neste Rei-
no, e no de Hespanha : Outra ; e segunda , para
instituir omesmo Vinculo , na conformidade da L.

de 3. de Agosto de 1770.

Ndo posso deixar de censurar ‘a proposi¢io
que avangou o doutissimo Mello Freire L. 3. T..
9. nanota ao §. 10. em quanto affirma » filios
»» neque alimentis , neque in legitima in illorum
2> locum suffecta a patre, qui maioratum, ut ut
»» de Regis Licentia instituit , et ne ab ipso qui-
2> dem Rege privari posse : 95 Se Mello entende
de huma privagdo total de legitima; ealimentos,
justamente; mas se nega que o Pai com Regia
Authoridade ndo possa instituir Morgado em
todos os seus bens em favor de hum s¢ filho ,

- salvos  para os mais, e seus descendentes | com-
- petentes alimentos , he erro com perddo ‘do Mes--
tre Mello: Pois que este he o costume praticado
na Hespanha (onde os Morgados tiverdo prin-
cipio antes dosnossos : C. 1. §, 8) como attestdo
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os Nacionaes , e com elles Castill. L. 8. Contr.
C. 36, §. 1.n. 48, ibi »» Communiter hujusmodi
» facultates in Hispania concedi solent , etc. »
e alem dos ahi citados Ariaz de Meza L. 2.
Variar. C. 26. n, 1. Negueirol. All. 9, et19: 0
mesmo Castilh. L. 6. C. 121. n. §8. vers. 2.
Neste Reino se vé hum exemplo em Peg. tom.
2. ad Ord. pag, 249. n. 94. € haverd innumera-
veis , que euignore. A razio, eainda iz #trogue
foro nio falta; porque segundo o Direito Natu-
ral, oPai a nada mais he obrigado que aos ali-
mentos dos filhos ; e a assignagio da legitima
em lugar dos alimentos foi subrogacio, e effei-
to da Lei Civil , #z optime Stryk. de Success.
ab intest. Diss. 1..C. 1. §:8. : O Direito Ci-
vil fei o que estabelecco a legitima em bens, e
a quofa della, e n3o o Direito Natural , Stryk.
supra §. 9.: De tal férma, que salvos ao filho

--os alimentos devidos- pelo:Dircito-da Natureza,

péde elle por Lei Civil; ou Estatuto , ou ainda
;costume ser privado da legitima Successio dos
Pais , como se estd vendo em muitas Nagfes: da

Europa, Id. Stryk. §.13,: Ora, huma vez que -

o, Pa1’ instituindo - Morgado em todos os seus
bens. reserve a0s: mais filhos , e seus descenden-
‘tes huns competentes alimentos , . cumpre da sua
parte com o unico dever que lhe impGem o Di-
reito Natural ; e em nada o offende 5 € huma
vez que o Principe, Arbitro da Lei Civil , que

_assignava ‘ao fillio a legitima em lugar de ali-

mentos , dispense , e revogue a mesma Lei o~

'm0 podde dispensar , e salve aos ‘mais filhosii os -

alimentos ; confirmando o Morgado assim 1nsti-

~ tuido pelo Pai, em:nada offéende o Direito Na-
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“tural, eusa legitimamente doseu peder , dispen-
-sando a Lei Civil, Nestas circumstancias; e de
-ficareny'salvos aos mais filhos os ‘alimentos, ‘ne-
. nhum ‘Doutor - Theologo ,‘ou Jurista jdmais du-
“'yidou do poder do Paij e do Rei, estabelecen-

do-se , ‘e confirmando-se o Vinculo em quanto
vivo o Pai. Assim o diz © mesmo Portug. de
Donat. L, 3. €. 18. n. 9. (citado pelo mesmo
Mello) -Esta“ he -a torrente de todos os DD.
Theologos como Molin. de Justit. Disp, 576.

-n, 11. e '12. Fragoz. de Regim. Reip. p. 3. L.
- 9. Disp. 18. §. 2. n. 1. Guttierr. Canonicar. L.

2. C. 14. a n, 38, Leizer. Jus Georg. L. 1. G,
29. a m. 13. : E dos Juristas Gregor. ELopes,
Rodrigo Soares, Menchaca, Matienze, Mie-
res de Maior, Paz , e Molin. de Primog, que
recolligio Castill. tom. 8. Contr. C. 36. §. 1. a
n. 48. Gomez in L. 40. Taur. a n. 56. : Ou-
tra vez o mesmo Fragoz. Disp. 18. §. 5. a n.

“13. onde refere outros muitos Theologos, ¢ Ca-
“ nonistas : Assim o suppoem como sem duvida

Peg. de Maior, C. 3. an. 1. e no tom. 2. ad
Ord. pag. 211. n. 18. e ninguem jdmais o du-
vidou , excepto Mello no lugar citado.
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S6: sim nao péde subsistiv hum tal Morgado,’

- 0u ‘N0 caso que dos mais filhos se ndo reservem

competentes alimentos,” porque nesse €aso se of-

© fenderia 0 Direito Natural, e o Principe confir-

mando hum tal Morgado. abusaria do seu poder

- offendendo aqueile Direito , ex DD. szpra;, ou
~no caso em que .o Morgado se confirmasse pelo

Principe depois da morte do Instituidor, e em
tempo que ja a todos os filhos - pelo beneficio

. da Lei Civil estava direito a elles adquirido , e

)
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radicado , porque deste direito j& ndo poderdd
ser privados ; como por estes, e outrps funda-
mentos largamente defendeo em tal caso 0. mes-
mo Peg. tom, 2. ad Ord. pag. 208, a ni¥2.
Outras., ¢ melhores razdes expSem Molin. ' de
Primogen. L. 2. C. 7. a n.. 20. para nio poder
depois da morte do Instituidor confirmar-se -0
Vinculo , em prejuizo do Direito adquirido aos
filhos pela morte do Pai : E a ndo se entender
Mello que falla de algum destes dois casos, he
menos bem pensada asua proposicdo assim abso-
luta,
ArTiGgo VIHIL

Ounando em redditos annuos , dinbeires | e
; L moveis?

§. 20.

Sendo elles perpetuos , ¢ irremiveis ,” ninguem

jémais duvidou que nelles podia estabelecer=se
Morgado: Sendo porém remiveis, ndo podia nel-

les estabelecer-se Vinculo , menos que o Institui-
dor nd3o providenciasse , que nocaso da sua remis-
sd0 , -se empregasse em bens imoveis o dinheiro,
producto da remissdo dos censos , Mell. Freir.-L,
3+ T. 9. §. 11. Peg. de Maior, C. 4.2 n: 46.
Molin, de Primog. L. 2. C.10.n. 5. 2 De outro
modo ficava o Vinculo , como estabelecido em di-
nheiro , em que ndo podia subsistir , menos que
o, Instituidor nip provideaciasse, que os dinhejros
que vinculava se empregassem em bens de raiz
para o Vinculo, como se v& no caso julgado wpud
Peg. de Maiorat, €. 4. 0. 7. et 9. © % gh
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§. 21,

Da mesma férma ndo podia . subsistir Vincu-
lo instituido em moveis corruptiveis: , .menos que
o Instituidor n3o determinasse que se vendessem,
€ que o producto se empregasse em bens immo-
veis : Com effeito assim se praticava, € vé prati-
cado, eexecutado em Peg. de Maior. C. 4. a 1, 1.
ad 12. et a 0. 43. : E ainda mesmo quando ‘os
Instituidores ndo-davdo a providencia de se empre-,
garem - em- bens estaveis - 0s-dinheiros Vinculados
ou de se venderem s moveis corruptiveis ; e se-

fazer com o seu producto hum tal emprege ;, as--

sim se praticava., como-se neta no citado Peg, a
m 0. ad 1I. etla M 43-€0 t0m. 4x; $uigbus Con-:

 cluindo-depois 1da disputa a-#. 48, non. 58 quey

‘oscensos remiveis se: comprehendido -na, universali=
dade, com que qualquer Instituider-vinculava. os'
seus bens de raiz. . ; ot <

v 3

ERETE % vy ey iy
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‘Os-bens moveis preciosos de solida .materia -
e incorruptiveis , .como anneis,. perolas ; vasos de
‘ouro ,ou prata, armas gentilicias ; etc. nunca se
duvidou ‘que subsistido vinculados , e assim devido ;.
e devem subsistir; Mell. supr. §. 11. Molin, supra

: n_.,7.‘,Peg.‘supra,%n.f7.';ub_z]judi0mtum. j

Porém em quanto a esses Vinculos instituidos
de preterito : se esses -empregos dos dinheiros
‘€m ser, ou a juro , ou productos dos moveis,

€ ‘censos remidos; ndo! estavdo consummados ao
tempo que sobreyeio « a‘-:’dilit;a L. de-3 'de.Agos-

'
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to, ou a antecedente de g de Setembro: Quid
guris se ellas obstdrio-ou nio 4 effectiva , esub-
sequente consummagio desses empregos? Veja-se
infra Cap. 7." :

§. 23.

E quanto aos Vinculos, que se tiverem insti-
tuido , ' e instituirem depois da dita Lei de 3 de
Agosto, he bem duvidoso, se ainda depois della
poder48 instituir-se Vinculos estabelecidos nesta es-
pecie de bens “por st mesmos ndo rendosos , mas
com a providencia de ée investirem em bens im-
moveis os dinheiros em ser, e doscensos remiveis,
e dos' moveis os-productes 5. remidos aquelles , e
vendidos estes ete. Esta Eeino §.18.19. 20, 21
23. parece que faz ‘preciso essencialmente, que os
bens:, de que para se vincularem , se supplicar a
Graga , sejdo rendosos que possao encher os. fins
das InstituicBes: Que nas InstituicGes dos Morga-
dos na Corte, s6 se vinculem bens que importem
seis mil cruzados de renda liquida em cada hum
anno ¢ Nas Provincias da Estremadura;; e Alem-
"Féjo: bens vinculados ' que renddo tres mil cruza-
dos : Nas outras Provincias do Reino, que produ~
zio de renda annual hum conto de réis: "E. geral--
mente que sé possdo vincular-se predios ' de novo
reduzidos ¢ eultura , constando.que o Instituidor
abrio terras que lhe renddo liquidos seiscentos mil
iy i e e s

%

E assim *he bem evidente 1. que esta Lei s6
permitte Vincalar bens' de raiz ;- e immoveis, que -/
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sejdo em si mesmos rendosos ; que renddo por si
mesmos annual , € liquidamente essas sommas : 2.
que os mesmos bens assim rendosos se hdo de pro-
por ao Tribupal Palatino com 0s requerimentos pa-
ra estas graca , e para naforma da mesma Lei pre-

~ cederem exactas, e concludentes provas, ‘e Infor-

macdes sobre esses actuacs reidimentos dos predios
que se hio de vincular: 3. que em necessaria con-
sequencia ndo péde jdmais qualquer Instituidor ten-
tar o vincular dinheiros, moveis, Censos remiveis
para o caso da sua remissdo ,com a antiga provi-
dencia de se empregarem em bens estaveis ; pois
que a Lei requer que o rendimento seja certo , so-
lido, e sem contingencia ao tempo que © requeri-
mento para a graga se propoem ao Tribunal, ¢.a0

tempo que ella se concede pelo mesmo Tribunal.

Ndo ha porém nada que embarace poder o
Tribunal conceder se vinculem censos remiveis ,
«dinheiros a juro, € em ser , bens moveis, €tcs
conr ¢ssa condicdo de se empregarem -em bens
de raiz,, mitigando mesta parte o sentido literal
da Lei ; pois que ella em beneficio publico , e
do Estado ( Cap. 2.) concede , e faculta estas
InstituigBes : Se ella por isso mesmo concede
huma perpetua Amortizagio ‘de bens. de raiz,
que nunca jdmais se poderad vender , nem pode-
140 resultar das suas vendas as Sizas, pode per-
mittir que paga huma Siza das compras, em que
esses dinheiros se empregarem , fiquem depois
perpetuamente amortizados : Que differenca em
estarem comprados antes pelo Instituidor com
solugdo de Siza , e amortizarem-se depois ; ou
ndo estarem antes con;praflos , Mas comprarem se

=
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depois , pagar'se Siza destascompras, e ficarem
para o fuiuro amortizados ? O ‘bem publico, e
do Estado que interessa na Institnigde dos Mor-
gados esta expressa razdo da Lei, que os per-
mitte ;' 130 s30 aptos a comprehender acaso
por identidade o caso de se vincularem dinhei-

ros , e moveis, redditos remiveis, etc., e o pro=

ducto empregar-se era bens de raiz ? O contins
gente pode facilmente caucionar-se ; o dinheiro
que ndo he rendoso fisicamente , elle o he civil-

mente , ‘ou colocadeo a juro , a risco , etc. O
Administrador que delle se entrega vinculado 14

estd responsavel aos Suceessores como se mos-
4 = . .

trara’ no- Cap. 12. , se odilapida I4 tem os. Suc-

cessores -o remedio que  se aconselhard no- Gapi

13.°E por-tanto o, Bem'Commum , e do Estas

do, se péde bem lograr impetrando-se , e facul-
tando-se gracas para Instituigdes de Vinculos em-
Tengas ,; reddites annuos, e juros ainda que re~
miveis ,“em dinheiros ‘que se coloquem 4 juro,
em moveis que venddo , até haver occasido de

-seus empregos-em bens estaveis que ficdo: vincue

lados, etcy: i -3
Parece que assim como- 0 §. 3. desta Lei per-

mitte que se undo em: hum os Vinculos insigni-

ficantes instituidos de preterito por diversos. Ins-

tituidores , considerando nesta unifo utilidade pu=-

blica 5 da mesma fdrma parece que no futuro se
podem unir 1muitos Co-Instituidores, por exem-.

‘plo irmdos , a instituir hum sé Vinculo unindo.
‘todos a. elle os 'seus bens, que produzdo o:-total

rendimento requerido :pela Lei ; ainda- que: os

- bens: de cada hum' emr particular ndo . produzdo
< aligs esse rendimento ;- porque: fica:hum , e unico,
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Vinculo, sende humas , e unicas as vecagdes;
forma-se hum tode que pode sustentar nos Suc-
cessores o lustre das Familias; e se bem logrio
tambem por este modo os fins da utilidade pu-
blica, e do Estado, para que se permittem. es-
tas Institui¢des de futuro. :

SEcgio IL

Em que quantidade de rendimentos ; e qualidade
delles subsistem de preterito o e podem sub-
sistir de fururo o5 Viuculos 2 E como
devio arbitrar-se ?

x sl ek §e 25 :
A Leide 3 de Agosto de 1770 §. 1. (quanto
ao preterito) declara s que todos os Vinculos até
29 agora estabelecidos , que ndo renderem duzentos
2>, mil réis nas Previneias da Estremadura; e Alem-
29:1€jo , 0u cem mil réis em outras Provincias., li-
2».vres para os Administradores , fiquem extinctos ,
39 e-abolidos : »» Permittindo ao contrario a subsis-
tencia, e conservagde perpetua dos mesmos Vincu-
los ,. tendeelles esses rendimentos annuos livres. pa-
1a o3 Administradores : isto he deductis expensis

et meribu&,_,:,porq‘ue 86 feitas essas deducgoes he:

que se pdde dizer hum reddito livre , e liquido

para o Administrador. Guerreir. Tr. 4. L. 2, C. 10..
n. 91. Bagn. Cap. 25. a n. '105. aonde expSem
Euaes » € quantas devem ser estas despezas , que

evem deduzir-se, ., . -

20 Bl ds 14 de Outubro dev‘I_773<: no. §- L

fil
|
I
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segundo tem mostrado , e mostra a experiencia ,
nio constitue, nem péde constituir huma norma
fixa , € inalteravel para regular ‘quanto se deve
deduzir de'despeza , ‘e como deva arbitrar-se a
producgio , e rendimento de cada predio: Pois
que conforme as diversas situacBes ‘dos predios
he maior, ou menor a despeza que na sua cul-
tura he necessaria; maior , oumenor a producgio
dos seus rendimentos : Estes humas vezes ndo
compensio a despeza, outras a igualdo ; outras
2 excedem no simplo , duplo, triplo, etc., e
por tanto o arbitramento sé péde fazer-se pelos
homens peritos , e prdticos das vizinhancas dos
predios , e que tem observado a sua natureza
_cultura, producgdo 4 etc.: Podendo dizer-se des-
te Alvard com o Proemio do de 12 de Maio de
1769 5 ‘que 5> ainda que as Lieis humanas se fir-
2y fmem em principics geraes, sem contemplacio
» de circumstancias particulares , ‘que' respeitem
»» dS pessods, aos lugares, e a0s tempos s .
» n3o podem prover 'os casos mais extraordinae
% 1ios , € 0s mais, que vai descubrindo a sua
3 observancia; » sendo juntamentecerto (como
diz aLei de 9 ‘deJulho de 1773 no preambulo)
» que a diversidade de razes fazem com que
» em humas Provincias' sejio impraticaveis al-
»» gumas ‘das regras , que em outras se fazem
3 Utels , € necessarias, » « ‘

A mesma Lei no §. 2. teve tho fixas as vis-

tas no interesse,, que resulta ao Estado, na conser-

vagdo , eperpetuidade desses vinculos instituidos de

\
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preterito do rendimento de duzentos 3 ou cem _mil
réis , que no mesmo §. attendendo » que muitos
»s desses Morgados podem ndo chegar ater o dito
»9 rendimento de duzentos, e de cem mil réis por
»»° omissdo , ou ‘culpa dos Administradores , os
»9 ‘quaes abusando da saudavel providencia desta
»» Lei, com a mesma facilidade com que em pre-
»» juizo proprio , e dos Successores deixardo de
s cultivar os bens , passardd a precipitar a venda
»9 delles , s ordenou que a estimagdo dos' dites
bens , e seu rendimento, Fara- se haver o Vinculo
por extincto , ndo seja livre , e arbitraria aos
Administradores: E no fim do §. 3. manda se res-
cinddo as vendas , divisdes , e arrematagOes, que
ercipitadamente se tiverem feito., dos bens destes
g&orgados, contra: o espirito da- Lei' de 9 de Se~
tembro de 1769. :

§. 27.

Daqui se collige 1. que para sereglar ,.e cal-
eular o verdadeiro rendimento destes Vinculos de
preterito , ‘se deve respeitar o quanto os predios
podem produzir sendo bem cultivados , e agricul-
tados, a pezar das damnificagdes que lhe fizesse o
Administrador,, (a:que alids estd responsavel co-
mo: se-dird ao diante no Cap. 14) 2. se deve res-
peitar o quanto rendem ; e podem render os bens:
alienades: , e pertencentes ao tal Vinculo 5 que o
Successor  pode  reivindicar { come- se verd no.
Cap. 14« §. 8.) i

G 28

~ Porémr 3. sendo os bens foreiros: ( nos: casos:
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ein que-nélles: subsiste o Vinculo; ut-a §. 8.) de-
vem necessariamente excomputar-se 'ndo sé os fo-
ros annuos, que delles se' pagdo ; masalguma cousa

mdis, com'fespeito aos encargos’ reaes @ que estejio-
stjeitos ,” € que necessariamente ‘devem. soffrer de--
pois de vinculades (como se verd no Cap. r4. §::

52:)
§. 29.

A ‘maior divida consiste ', se annexo a 'ham
Morgado® o Direito “de! Padroado ,~ que j4 vimos

(‘§. 7.) poder annexar-se, se os Direitos honorifi<;
cos competentes aos Padroados podem entrar em.
linha deconta ; para censtituir significantes ‘de pre=:
terito, e'de futuroos Morgados? Poisique o Dis
reito -de ‘apresentar:; ' os ‘muitos' direitos honorificos.
que refere Osor, de Patronat Resoli1. Lagunes’ de:

Fructib. P. 1. C, 32. §. 1. 2. 3.: Hum Padroeiro
Administrador de hum Morgado, a que he anne-
x0 o Padroado de huma Igreja assds rendosa , e
que’ reduzido ‘a0 estado daindigencia tem ‘este’ red-
dito legal com que sealimente, (poisque além dos
mitos' Direitos honorificos do Padroado ,. he o de:
deverem os Padroeiros no caso da sua indigencia
serem alimentados dos redditos do Beneficio , salva
huma competente congrua para o Parocho ;" Osor.
supra ) ja péde com decencia ‘sustentar a Nobreza
dos seus passados , ‘e servir aoEstado, e encher os
fins , porque a Lei manda conservar de preterito,
e permitte instituir de futuro os Morgados: Logo
aquelle Direito de serem alimentados’ pelos reddi-
t0s do Beneficio de que sio) Padroeiros , he hum
rendimento certo, e indubitavel : Logo parece que
feitohum arbitramento do quanto a Igreja Padroa-
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da péde contribuir , salva a congrua do Parocho,
pelos seus redditos para alimento do Padroeiro No-
bre, enecessitado, a quantia que por este regula-
mento se ‘arbitrar (independente dos mais Direitos:
honorificos ) parece deve entrar em linha deconta,
para prefazer orendimento total , que a. Lei requer
para a subsistencia ,-¢ conservagic do Vinculo ins-
tituido ‘de preterito, a que o tal Padroado seja an-
nexo. J :
- §. 30. »
E quanto aos Morgados que se instituirem de
futuro , jd vimos desde o §. 22. os rendimentos
‘certos , e actuaes que a Lei requer: £ se o Tribu-
nal Palatino -admittird ; ‘on mdo este Direito ide Pa-.
droado com seus: consequentes fructos «; e emolu-:
mentos ; -que o Instituidor Padroeiro queira:annexar ,
quando na forma da mesma Lei queira instituir al-

gum Morgado , 7estat wvidendum : Ainda que no: -
meu arbitrio -hum rendimento tal he maisi selido,
ssendo muito:rendoza a-Igreja Padroada ; 'do que

-qualquer-outro rendimentos | -
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€A oL T U LOoi Y.

Como se posse g € deva impetvar esta Faculdade
para institdir Morgado - Uso | e execu ¢ia
i da concedida : Abuso, extingia o ane
L wullacdy della.

T s SeEcgio L
Impetracdo , concessin , e expedi¢do desta graca

§. I ] v ;

A Lei amesma dnstroe:na férmar; e requisitos do
requerimento spara-a ‘graga ke mecessario r. que
Q impetrante: proponha: o grdoi da sua Nobreza 1
2+ relate “os bens que pertemda-tincuh‘_r-", com todas
as suas qualidades ;. e confrontagdes : 3i 0 tendis
mentos-liquidos,, ¢ annuaesit Se o ithperradte tem:
muitas. filhos ;e jutitamente pertefide ac gruga parx
vincular todos os seus bens:y ermi favor de hum- dels
les , salvos aos mais cs alimentos , deve declarar-
T. quantos sio os seus filhos legitimos , naturaes , e
espurios, nio bastando a simples narracdo de que-
tem filhos, Mier. de Maior. 1. P- 9-3. m 2. etg..
Ariaz de Meza L.2. Var. C. 26. a n. 4. Noguei-
rol, All, 19, 5. 58. Castill. L. 6. C, 127. a5 58..
(Fragoz. P. 3. L. . disp. 18 §. 5. 1. 9. resolve:
O contrario , € que ndo lie necessaria esta exprese

s30.) Deve 2. declarar o quanto ha deficar do rep-
dimento total assignado para alimentos de cada
hum dos mais filhos , Castill. Tom:. 8. C. 36. §- 1.

3 0 78.: Deve declarar 3. qual dos que fem quer
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seja o Successor do Morgado ; porque alids nio
pode depois instituillo em favor de outro ﬁlho., se
a graca foi restricta , e especial para instituir o
Morgado em pessoa de certo filho, Molin. de Pri-
mog.rL.c2. -C. 11, )

.Se bem:que concedida simplesmente a graga
para instituir .o Morgado , e comprehender- as
. legitimas dos filhos , sempre se subintende con-
-dicional , ficando-lhe salvos competentes -alimen-
tos , vu dotes das filhas, ainda que a graga as-
sim o ndo exprima. Castill. Tom. 8. Contr. C.
36. §. I. n. 46. y0. et 59. (onde desde o n.
78. declara ‘como: devdo a-rbltrar..-se' estes ali=
mentos) Fragoz, P. 3. L. g Disp.c18.:§. 5.
sub:n. 6. sethE Oy & 0D0) a3 TRl
h B §. 2.

He necessario klue esta graga se ir_npetre 5
obtenha " antes: que -0 Morgado se institua, Rox.

_de Incompatiblit.: P: 2. Cii 2, 'n.'4o. Molin, de

Primog. L. 2. €. 7., e helexpressa em Castella a
L. 4p. Tauri', ‘quehe a L, 3. T. 7. L. 5. Re-
cop. Peg. de. Maior. C. 5. n. 130.; a Lei mesma
d4 huma clara intelligencia de que a graga deve
impetrar-se’antes.da Instituigdo , como se nota no

‘§.'r«13. e segu‘intes.~ & ; : :

E se.o Morgado se institye antes de impe-
trada, e concedida a graca, entdo varia de face;
e he necessario que o Morgado antes instituido se
confirme pelo Rei em férma especifica de certa

: 5o , -

e
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sciencia'; ‘¢ ndo bastd que se confirme depois ‘em
forma commum.; Molin. supr. a'n. 6. Castill, L.
5. Ci:67. n. 59, -

© Quando- se intenda ser a confirmagdo. em: fér=
ma commum, ou em férma especifica , veja-se:
Meolin. supr. a n. 9. Latissime:Stryk. Vol. 11..
Disp. 2. De Confirmatione Principis. Portug,
de-Donats L. 2. C:i7. no.proprio casa Castill.
ke, 5. Contr. C, 892 0,201 2

§ 4

Ou. se-conceda antes’.a graga para a futura:
Instituigdo ; -ou a. feita se confirme em férma-espe-
cifica , he em todo o caso necessario que a carta:
Se passe com: oslegaes requisitos, sob pena. de nul-
lidade ; requisitos quaes s3o 1. despacho: 2. que: a
graga se reduza:-a escrite:, se: assigne peloRei , ou

competentes Senadores: (‘neste -caso. os- do: Pagos)

3+ que passe pela: Chanceliaria, ondése paguem os
respectivos: novos direitos ¢ 4.-que .se régiste nos
Livros .das-Gragas , ¢ Mercés. dentro::de quatro
mezes 5 como geralmente he: preciso em-toda a
graga neste- Reino.. Peg. tom. 7:7ad-Ord: in Re-
gim. Sepat.. G, 100.. ef tom, 10..ad=Ord. Ci-10,
et C. 12., onde se expoem outros: mais requisitos..
Portug. de Donat. L. 1. C. 4., € no proprio caso:
da Faculdade Regia para instituir Morgado. Mo-
lin, de Primog. L. 2. C.7. a n. 51, Fragoz. P. 3
L. 9. Disp, 18. §u:5% sub n. 11s Meline de Just.,
DlSp.5959. rEgtEia Cpnpin. a7 Ledudn 5 : Bay

i

s
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§. 5

Nao péde porém tal ‘graga impetrar-se , sem

-mandato expresso do que: figura Impetrante ; 'nem
basta achar se requerida ; ‘e obtida em seu nome

para se presumir que elle a impetrou ; mas ainda
que com seu mandato ndo fosse impetrada , pdde
depois approvalla, ratificalla , eusar della: Veja-se
largamente Salgad. in Labyr. P. 1. C. 3.

SEcgio IL

Uso , e execngio da graca concedidz para @
instituigdo do Morgads. '

f G 6e

Sdo certos estes tres principios: 1. Que toda
a graga que o Principe em materia de Morgados
concede a qualquer individuo que a impetra , he
facultativa ;; querendo o Impetrante usar della, Lz
issime Salgad. in Labyr. P, 2: €. 10, a m 94.:
2. que propondo-se a usar della , e executalla, a
deve ad unguem observar, sem o menor excesso-,
por ser por natureza estricta , e inampliavel. Sal-
gad, in Labyn P, 2. Cogican 2 er Bi1. C,
32«2 0. 18. & 3. que esta graga he pessoal , que
deve executar-se’, em quanto vivo o Impetrante, e
nio he transcendente o favor a seus herdeiros, e
Successores. . Arias de Mez. L. 2. Var. /C. 27.
Salgad. in Labyr, P. 2. C, 10. a n. 103,
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§. 7.

Do. primeiro Principio se segue's . que péde
o Imperrante desta Faculdade usar ; Ou N30 ‘nsar
della, e renuncialla ; deixando de instituir o Mot~
gado. 8algad. in Labyr. P. 2. C. 10,2 1, Oi4::
Segue-se ‘2, que ainda que use della , e inttitua o
Morgado por via de Testamento revogavel (quan-
do a graca nio mande que o institua-em contrate
irrevogavel ) pdde livremente revogar o Testamen-
to, em que usando da Faculdade instituio o Mor-
gado , Fragoz. de Regimin. Reip. P, 3..L; .9;
Disp. 18. §. 5. n. 17.:-Segue-se 3. que se porém
algum individuo prometteo 5 maxime a titulo de
Dote , impetrar Fdculdade Regia para instituir
Morgado a favor de certa pessoa , e impetrada a
Faculdade, para em favor della o instituir, ndo re-
vogou essa. Faculdade; nem o instituio , ha se por
instituido , em favor damesma pessoa : Neste sentie
do he que intendo as doutrinas de Peg. tom. 2,
ad Ord. pag. 251. n, 108, et 109. ;¢ 0s mais DD.
que-ahi refere,. e vi, como sio Barboy, Vot. 126.
. 309. Olea tit, 1..q. 6. n. 8. Nogueirol, All,
3LoBod2gs ~ o 5 %

. Este terceiro Gonsectario ‘depende ‘da Questio

- de qua Peg. de Maior. C. 5. 2 p. 3.9 An‘ex

2 promissione faciéndi maioratum si‘promittens

2> motte prazventus non fecit, habeatur pro fa-
22 €102 Ahi remetto os Leitores,

5%
Do segundo Prineipio‘(g. 6.) Sesegue 1. que

Flan=d B e eenia o ST S
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a forma prescrita na Faculdade deve ad anguem
observar se pelo Instituidor: Se bem que exceden-
do-a em algumia parte 'accidentdl 1560 eXpresso
se:victa ex regult ;. Utilelper inutife ; etc. excess
sa: L de/3 de Agostode 1776 §: -25: = Segue-se
2. qué:se a Faculdade he estricta, e. limitada para
se instituir ‘0-Morgado em huma certa  pessoa , nio
pode instituir-se em favor de outradiversa: (§. 1.)
Segue-se 3. que concederido-se a Faculdade para
instifuic10-Morgade  em hum certo filho, 'se’ellé
morre deixando. netos do Instituidor, secpode, ou
nio institvir-se em favor do neto , veja-se Molin.
de Primogen. L. 2. C, 11, a n. 34. et 39. : Se-
guc-s¢ 4. que se o Impetrante obteve a Faculdade
paral instituir o Morgade em favor.de hum de seus
filhos ;- de seus irm3os , de scus consanguineos ;. se
tem, ou ndo a eleigdo" livre , ou se péde agraciar
© segundo-genito , 0 mais remoto , etc Vejase
Molin. supra a n. 35.': Mas 4. basta | ue: usando
da Faculdade institua o- Morgado, “ain & sem. vio=
cacOes pata s subsintender instimido na forma e
gular; ce-de regular Succesddo’ , Pep. tom. 2. ad
Ord. "page 2520 mi a9, om0 5% 200

<» :Sera Faculdade mandar que o Vinculo se ins=
-shitua-por escricurs; e que Tella se copeie a mese
v-ma Faculdade:y he indispensavel “que. esta sole=
° ‘mnidade assim e obgerve ;- alids nadu ‘opéra &
- graga-que assim: se n3o execta , veja-se insimili
- Peg. 0m. % ad Ordi .pag. 266, 1.9 e ‘de
-=Maiorat. (Ci' 6.2 8 731 veja-se/ Valeron ' de
Transact. T. 4. q. 2. n. 77.:Nogusirol, All. 38
n. 49 : .
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Do terceiro Principio:(§::6-) Se'segue 1. que’
se ‘o Impetrante desta' Faculdade <elle mesmo nio
a executa , ordenando-em vida:o Morgado na sua
conformidade ,ella: totalmente’ se- extingue -pela sua:
morte , € nem ainda péde: commetter a hum Com-
missario:, ou- Testamenteiro a ‘sua execugio , como

largamente!ex: professo derhonstrou Arias de Mez,-

L. 2 Van Q. 26527028, 7Peg! (de-Maior. C. s
1. 351, Portug. Lin2:Q, 13.:n.:21. VG

‘. "‘§- 10, | i S5/ ?

Segue-se 2.7¢ a ffortiori ;> que' nem ainda hum

Successor: universal gbintestato’; ou extestamento
do Impetrante pode executarca mesma Graga , que
era_pessoal : Perque geralmente os direitos , ¢ as
gragas pessoaes 030 sao transmissiveis aos herdei-.
T0s: , Arias:de Mez, L. 2. Var.. Coo27.1a n. 9y
Stryk.. de Jurib. et Action. non cessibilib; C. 1o
§« 6. et.7. Coccei, Vol. 2.1 Disp, 65 - Segue-se 32
-que se o Instituidor instituio: zparte antes o Mor~
gado , e pedio depois confirmagdo delle in férma
especifica (ut §. 3.) e ‘em vida delle’a graga se
concedeo, mas nao se expedio com as solemnida-
des ( §. 4.) Se péde o Successor chamado fazer
expedir -depois da’'sua morte a graca confirmante ?
Veja-se Molin, de Primog. L. 2. C. 7. a'n. 66.
Latissime Castill. Tom. 5. C. 67. an. 58. zetigit
Nogueirol. All. 19: n. 33¢ Arias dé Mez. L. 2.
Var. Cap.aze@i26e- o s p o oL osenny

——
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SEcgio [

douso, extinegiio s ou anullucho desta Facul-
: ‘dade,

‘§. 171,

Molina de Primogen. L. 2. C.7. n.70. et 71.
‘com seus -Addicionadores, e com elles Peg. tom. 2.
ad Ord. pag. 257.'n. 106. assentdo, que a Facal-
dade Real concedida’ para instituir Morgado , se
nao perde pelo n3o uso de dez', ou mais annos:
Eu distinge , ‘que , ‘se a graca se conceder como em
‘Castella, ex Molin, supr. n.71. in fin. para se po-
derinstitair por Contracto ,-ou Testamento , fica ar=
bitrario a0 Agraciado instituir o Morgado ; e pas-

r~ - . . ERE. 3 AN
830 dez , e ‘mais annos sem o instituir, ‘procede o

mesmo : Se morre sem executar a ‘graga , ‘procede
© exposto 1o §. 9.': Se fullamente a executa em
vida;, he como que se nuncaa ‘executasse. :

§o 22+

‘Geralmente todas as gracas, e mercés podem
ser arguidas nullas, se sdo ob e subrepticias, Ord.
L. 2. T. 43. : Com especialidade as Faculdades,
€ Dispensas em materia de Morgados, Salgad. in
Labyr. P. 1. C. 37.: Isto he, quando se narra ao
Soberano para facilitar a graca, o que ndo he pura
verdade ; ou quando se sapprimeém circumstancias ,
que, se se expozessem , difficultarido a graca , ex
Salgad. supra , e geralmente Peg. tom, 12. ad Ord.
L. 3. T.43. in princ, a n. {4.: Esta ob e subre-
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LRy

psdo, ou se pdde oppér por Embargos ng Chan-

cellaria , por mais que a graca se faga com exu-
berantissimas clausulas, Peg. tom. 10. ad Ord. C. 9.
n. 24. 5 ou na exeoucio della, Alvard de 30.de
Qutubro de 1751 ; ou ainda depois da sua execu-
g0 por ac¢do Ordinaria, em que se proponhdo as
ob e subrepgGes , e nullidades da mesma graca,
Peg. tom. 7. ad Ord. pag. 641. et 643. et tom.7,
for. C. 239. et tom. 10. ad ©rd. C. 9. a'm 22.

et 24. Addent; ad Molin. L. 3. G 130 0 510

Paz de Tenur. C. 75.: Isto ainda que a essa gra-
ca precedesse informagde , e consulta, Senat, apuds

Frang. ad Mend. ar, 22, n. 21. Reperior. na pa= -

lavra Cartas impetrgdas &’El-Reiy etco- .

.

7 : 12 4 §'13'

Extingue-se finalmente a graga na frma do:

§- 12. desta Lei », Se-0s réos de Lesa Magesta-
». de houverem instituido Morgados, posto: que os

»» Morgados tenhdo, passado . a tezceiros.. . . para -

35 que dos mesmos Instituidores nio fique memo-
» ria alguma, etc, »»

~

et
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CAPITULO Vi
Se as presentes aboligies dos Morgados insigni-
- ficantes tem rervotraceds ao dia da Let de 9
de Setembro de 1769 suspensa no §. 21. pelo
Decreto de 1778 ; mas suscitada pelo Alvard
de 20 de- Maio de 1796 : € cousectarios con=
Sequentes. 8 :

» TAn’to que qualquer Lei for publicada na
»> Chancellaria (diz a Ord. L. 1. T, 2. 8. 10.)0¢
»» passarem tresmezes depois da publicagio : Man-
23 :damos , guelogo hajaeffeito, evigor, e se guar-
3 de em ‘tudo : » Surtirdo pois esta Lei, e Alva-
14 seu effeito , e vigor tanto que passdrdo tres me-
zes depois «da sua publicagdo : E a Provisdo .de
Aboligio ; emqualquer tempo que seimpetre,; nao
he mais- ‘que_huma:Sentenga declaratoria , de que
esse Vinculo he hum des comprehendidos 'na dita
lei, e Alvard ; nao he a Provisdo a que por st
extingue esse Vinculo , ella s6 o declara extincto,
¢ abolido pelas Leis antecedentes.

A b oot

Ora toda -a Sentenga declaratoria ‘tem forga re-
grotractiva ao tempo do acto , que nella se declara:
Este ‘he <o regular effeito destas Sentengas; Hon-
‘qalb.ode Jur. Superv.om. 2. pag. 189.-n. 22.in
fin. Fabe. Jin Gody Li g To 43, Def. 38, 0. 5.
Guerrelr. gt 1. L.4./C.i9. ff 9, 0. 6t 82, ‘Cost.

5 ‘

\
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de Retrotract, C. 8, Cas. 7. n. 4. et 14. Cas. 9~

9. 1o. Cas. 13. n. 1. et 9. Jul. Capon.. Contr. for..
62. sub n. 9.~ : f
Si5s

O: que muito melhor: seconfirma’, e compro-
va 1. com a Lei de 3. de Agosto de 1770, que:
confirmando a precedente quanto aos- Vinculos- in--
significantes diz. no §. 1.. = fiquem extinctos, e

abolidos = Pela mesma fraze se explica ‘aosoutros:

respeitos , ut §. 8. = fiquem Regulares = §. o..
= fiquem por esta Lei extinctos, e abolidos = E:
mais claramente no §. 28. diz que os insignifican=
tes = ficda por esta Lei livres desencargos, etc. =
Palayras. preceptivas , e de presente-;. palavras‘que
logo obrdrdo: por: forga: propria ipso facto:; ‘e ipso
gure.: Confirdo-se muitas similhantes Ordenagdes:
recolligidas: na: Sentenga transcrita: por Peg. 6. for.
€. 129. Sub.n. 5. : Logo a Provisio de: Aboliczo,
como: Sentenca -declaratoria , s6 vem: a declarar,
que o tal Vinculo . he hum: daquelles ;. que. as:Leis
abolirdo ; e extinguirdo. 190

Confirma-se 2.: Porque estes Vinculos sempre:
fordo odiosos,.e prejudiciaes 4 Republica (Cap. 2..
§..21.) Nelles lie que propriamente se verificio
- sempre- verificirao- as razdes (Cap. 2« §i2: et 3 )
-que os: constituem odiosos , € prejudiciaes; Porisso
© Fribunal Palatino. para oceorrer:.a que se:conser-
vassem. depois das ditas Leis esses prejuizos ;. e
Ao, prosseguissem. successivamente) expedio multi--
plicadas Ordens aos:Provedores para que ex: Offer.

R I R S e A P

;o
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rio’ examinassem nas suas Commarcas;:-quaes-efdo
os Vinculos insignificantes ;. quaes 0s significantes;
e: que fizessem citar -os Administradores -daquelles
para; of abolirem com pena- de- sequestro:: |-Mas es-
tas Ordens nunca; se: exdcutdraol :; Entretanto- 'nos
abrem a-intelligencia;das Leis$ e que esitaes Vin-
culos estdo desde o tempe dellas abolidos, servin-
do- as Provisoes sé: de-Sentengas declaratarias.. =

‘. Confirma-se 3..: Porque ssuscitando-se'! divis-
das, se os encargos nio cumpridos: antes das mes-
mas Leis , e que deixardo de cumprir-se depois
dellas, até o tempa. das aboligéesy; sedevido inteira-
mente cumprir, e satisfazer-se ¢ Se declarou pelo
Tribunal Palatino , que sé se devido cumprir os
encargos nio cumpridos até o tempo das ditas
Leis; mas nie os que deixdrdo de se cumprir de-
pois dellas .no intervalle até as:aboli¢Bes i Prova
cevidente, de.que’ as; ProvisGes' tem: retrotrac¢do; a0
dia da Lei Emfim 4. A Lei de:3. de Agostorde
1770 §. 2. € 3.'sé- manda reseindir as. percipitadas
vendas , que antes do requerimento das abolices
se fizessem , ou de Vinculos significantes ;. ou-dos
que se, podessem unir. ¢, Logo parece confirmou  as
dos insignificantes huma vez , que depois-se abolis-
CSEMM 2555 14 e ba1mten icwys 1obewgmo

I
TN .

1

. Com. effeito ;- Assim se declarow em huma
Provisio. do. - de Junho de 1773 ,-e-de 15:/de Ji
lhode 1776, e assim em, Lisboa se julgou em:26.
de Setembro de 1776, entre partes José Luiz Ray-

L sandit Okl o0 L) DENTEIG A X 2
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naldo’y"com=Antoniv de Oliveita , Escrivio Jos¢
Martiniatio * K «em 29 deJulho de 1774 ; ente
Henrique Pereira, © Francisco Pereira-da Cunhay
- €m ‘appellagio vinda: de- Lapos> Bscrivio: Antonio
Pedre daCavha: Feio'y Juizes' Maldonado = Le-
mos =39:Botelho == B também: na Relagdondo Por-
o em 30°de Julho ide1799, ise'julgou que -a abo-
ligdo :ainda supervenienteipendente “a Lide 'ndo he
a que extingue o Vinculo ex mumc, mas o declara

extincto desde o tempo:dag Leis , e approveita ao

ossuidor ; entre partes, appellante Cactano José
-ge Albuquerque daQuinta de Goge, e appellado
José do Amaral; Termo deMangoalde, -
Cmmmr ‘;qz{e “ére zle}'?iw’z’o : d’eirw Resolugio.

73

“Primeiro: 'O Adminiserador de hum vV inculo
ansignificante , € ‘que estd abolido pelas [5is tem o
direito -, e de¢30  imy Precéito’ das riesmas Leis)
para requerer a‘saa abolicdor, e ‘declaragdo “dat li-
berdade dos=betis + 'S¢ pois antes ‘de‘réguerer aabo-
“ligdo passa‘a vendellos' como livres, he visto, in-
-dependente de outra’ ceesao’,  ceder ao comprador
‘com-a’ venda se mesiio direito), ¢ e acclo inheren-
¢ a0s bensovendidos: “E péde por ‘eénsequencia o
comprador exercitar como tal ; e interessadd o
- mesmo direito, requerendd aabolicio do Vinculo 3
Olea de Cess. Jur. T.4. q.7.: Da mesma férma,
mos ‘mesmds bens © no ‘mesmo direito’; ‘e accio
de requererem. nome do deveédor ‘exectitado 2’ abo-
‘ dikd0; s¢ ‘péde fazer ‘perihora ; ‘eexecucio, Silgad.
dn Labyr. By, €, 56, Wtseqqe: B “assim’ se julgon
210 ultimo caso referido (§. 6. no fim.)

R A O A P %

pe MoagaDngs. 87
§. 8,

Segundo: Como entre o, marido,, ¢ mulher se
communicio n3o sé os bens, , /mas o0s direites. 5 e
acgOes , Guerreirs 1. 3. L. 64:-CorTocne 38, ;50
» 1pso-june sine 'agmt‘iqne_ ulla, el generaliter 'V.CI
s particulariter | transmittitur . ad heredes »» ,Gargla
de Conjug. aciqua est, a M. 172 €t 186::5 e nde.
pode, o marido: deixar de-adquiris ; € deixar -de
communicar- em, fraude da mulher: socia. universak ;
Guerreir, supy+a, M 255, € assim se-deduz da - Ordi

L. 4. F. 44. § 6. 5.¢€ he 18xt0.50.1§, 4. Instit, de-

- Societ. 5. ubi Vinn: et DD Felic. deSociet. C. 20:.

dor. de hum. Vinculo-insignificante:; igqnde abolia.
durante: o matrimonio; ;-péde 2 mulber: dissoluta
elle requerer. comeinteressada; 8 aboligdo ;s poisique -
a acgdo de a-requerer; . e, commuynicar na Jiberdas.
de dos beng ,se:lhe .communicon . @Q'ﬁh_@@vléﬂf :
marido, ou:doloso:, -ourinnocente, 5. 14l sua inadgda -
em requerer; a.abelicdo nag péde iprejudican 4.mye.
lher 5. ¢.em tado-o tempo-que ella aobteitha; s
retrotrahe 2o tempo - do-matrimenio para. commu-
nicar desde entdo nosbens: come. livres:, ecommus-
nicayeis desde. o tempe -d3 Lsii:' /O que- bem: se-
confirma. com os. Simzles. de quibus., Peg. tom. 7.
ad Ord. L. 1. T. 87:§.4. n. 127. 128. 165,
166. 167..168. 190. 194. , etc,

Segue-se que se hum; conjuge'; que €ra Administras

Feab S5 toeaon o ; eRduttie -

: Yo e a1 8 M ;;:.‘ Rt
<ot Terceivos Hum. pai,. qtie -por-direito Naturak:
he-obrigado amar - igualmente; seus filhos ;ie: enthe=-
sousar , e adquirin igualmente para todos 5 sem deis-
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xar fermento de emulagdo’, e discordia entre el-
les, Heinec. Elem. Jur. Nat. L.2. a §. 59.; hum
pai;; que fido deve em beneficio de hum deixar de
adquirir- ;' résultando- consequente prejuizo ‘408 ‘ou-
tros ;- commio 'ne ‘caso ~do P. Nogueir: qq.-Singul.
Disp. 4.7q. 60., e no caso de Maced. Decis. 8.5
este-pai ; se sendo -Administrador dé¢ hum Vinculo
insignificante ‘deixa “de o' abolir com as vistas em
-passaripor sua morte 40°primogenito ; & ndo’ parti-
rem 'nos benis es mais filhos ; ‘este’ pai’, digo’, huny
formfal-'f‘gfahégfessbr idas Leis” da'matuteza e das
civis, ‘nao ‘péde com & sua dmissdo , ou seja’do-
losa, ouainda insocenfe’ em abolir o Vinculo,
prejudicar acs mais; filhos'; “antes: pelo contratio essa
accdo no''pai radicada '(C§o7:) se transmifte aos
filhos berm>como & mulher. (§. 8, );ressa esperafi-"
¢ada allodialidade dos-bens-, ‘esperanca fiindada
#mo preceitada nasiLeis’, © que-ndo he fallivel |, 'se
connumera- entre ‘08 'seus bens ;' como de presente ,’
ex Peg. de- Maiorat. Ci73.ca n9220:> Guerr&ip! try:
2v°L0 6. °Cir a m'1y3. % B eme conséqiieticia’ os
mais “fillios ‘por ‘stia morte interessados’, ‘& assistidos.
deste direito podem-requerer-a aboli¢io, pata que
com retrotracgio 4 vida- do pai fiquem desde entio

0s bens como allodiaes ; e partiveis entre todos.
SELHION AL S SARRINE Gh e sig 5 #0157 Baulan
AEE S aslrort S Wl O bs

& B ED 206 ]

. Muito mais quando huma das razdes porque

4 instituicdo , e conservagad dos Vinculos insignifi-
- cantes a faz odiosa , eintolleravel he , que he s con-
s, tratia 4 justica’y‘eipualdade com qiie esses bens

3 deverido ser repartidos-entre os filhes;  contraria

33 por isso 4 mulﬁplicaqﬁé)?.da‘s‘{famﬂiaé",', L. dese
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de Agosto de 1770 no Proemio : Logo hum pai,
que ndo obedece 4 Lei abolindo hum tal Vinculo,
hum pai, que com abuso do direito Natural , edes-
ta_Lei o quer conservar; para que os bens nio sc-
jdo partidos entre todos os_filhos , nio péde pre-
judicallos neste direito, que a Lei lhe franquea sol-
tando o nexo do Vinculo , para que todos partdo
igualmente ; e elles pela acgdo trasnmittida (§.9.)
e por este direito podem , morto, o pai., requerer pa-
ra [conseguirem esse interesse a aboli¢do, que o pai
em quanto vivo deixou de requerer , ou fosse pog
dole, ou fosse por ignorancia, e-indolencia,

A Lei Non fraudantur 134. ff. de Regul.
Jur. nio sé no caso proprio que decide ; mas
nas deducgdes que della fazem os DD. estd ab-
rogada como fundadd fem hum errado principio
opposto a todos os direitos pelo uso moderno
das Nagoes , veja-se Stryk. us. ‘'mod. L. 42.
T. 8. §: 3. Furgol. tom. 7. pag. 198. Cod.

Frederic: P. 2. L.3..T.6,.§. 3+ et 4. pag.129.
Cod. de Sardanha. L. 6. “L'.10." §. 12+ Costs
de Privileg. Cred. Reg. 2. Ampl.az, navoni,

Huma Lei como esta , introduzida em favor
publico ndo pdde renunciar-se , nem deixar de
executar-se pelo Administrador do Vinculo sem

~huma; formal transgressdo ;> Veja-se Boehmer. ad
. Pandect. tom. 5. Exerc, 83. §.3. Dunod. - Trait.
~des Prescript. pag. 47<’3.,;vers.:ia., prohibitions .

S §= IL.

ooy anrto :_,;Sﬁpposto‘ 0 §21 ‘daLel de «9 de
Setembro de.1769. esteve suspenso pelo, Decreta
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de 17'de Julho de 1778, com tudo esta retrotrac-
¢do avanga 14 ao tempo da ‘mesma Lei; porque o
Alvard. de 20 'de Maiode 1796, que o suscitou ,
usou- das’ palavras = restituir = que significa repo-
si¢do ‘no “antigo -estado , Peg. tom. 1. ad- Ord. pag,
96, =tinstaurar, etc, =, e he 0 mesmo que reno-
var, e continuar, Cald. de Renovat. q.1. E com-
prehende por isso tudo o antecedente , Constantin,
ad Estat. %rb. in'Praclud. art. 4. n.240., maxime
declarando frivolos , € erroncos os motives do djto
Decreto, que suspendeo aquella Lei ; veja-se Castill.
tom. 4. C, §6. n. 92. Madeir. de Souz. na Alle-
gage sobre a casa de Aveiro pag. 111, et 115.

CAPETULO VIL

Dye. Morgados de. preterito instituidos (e que
~alias serido significantes) comprehendeo ésta
Liei mo §. 13: e seguintes | por wnio estavem
“eonsummados ao tempo da sua publicagio Con-
sectarios , e consequentes de bum principio ge-
ral. I - s e
= j'§‘."l' 5

P Rohibio aquelle §. 13. que 5» nenhuma pessoa
»- de qualquer estadoy, ‘qualidade;, e cond ' que
23 seja possa; daqui - em- diante’ instituir Morgado
» sem licenca »» he certo que toda a Lei, wa-
xzme prohibitiva compeehende o acto , que ainda
que feito, e celebrado de preterito , estava imper-
fito, " e inconsumiriadp a0 tempo da- promulgacio
da- mesma: Il & que para‘a sua perfoigio dopen-
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dia dinda de algum’ otitro dcté,; ‘que s€ ndo havia
antes adimplido , e executado , Gam:. Dec. 260.
n. 4. Portug. de Donatii Li1. C, 10. n. 117, Silv.
ad Ord. L. 4. T. 13. §. 8. n. 9. Brunnem. in L.
7. Ci'de’ Legib. n. 4. Constatitin. ad” Estat. Urb.
in' Praelud. art. 4. n. 235. (ampliandé ‘6. 236!
- Licer neva Lex' inférret praejudiciant juri altéri
53 quia€sito)’ »» Card. de Luc: de Regal.’ Dist. 49.
do10: et “de Beilefic. Dise: 76. m: 130 et 14, /a-
tissime Madeif, de“Souzi na' Alleg! sobre a casa
de" Aveife PoTL a“ny 142 5 é°he bem- notavel ‘o
Assento'de’ 20 de’ Dézembro’de 1770, sobfe o §i
5. damesiia Lei de'3’ de’Agostor, Astento em’ qué
se- declatolr’, dueieste §v se devia-intetider , dindi
que antes ‘da‘siia publicacao’ houvessem’ Sefitéhgas ;
qiie’ conideinnasséim- a5 ‘partes a‘fazer- essas’ ahinexa-
¢oes’, etc. ' Na“cetteza pois desfe- principio’ , ¢ dps
plicado a diversas hypotheses , s& deduzeém® dellé
praticameiite’ estes Corisectarios:

Consectarios déste priffeipio. ~ °°

Primeiro : Se hum® Inétituidor instituisse em
Testamento hum Vinculo significante , e falecesse
aités dal'difa’Lel’; ficou! comprehendido’ ‘nélla pot
incotimniadss porqiie- s6viflia“a  receber'a sik

epfeicao ; ecofisummagio’ por morte’ doTestador’,

gh‘a'éba Deci 84+ n.7: +* Alitey se”fosse’ institnidd

por’ Cotitracto ‘entr€ vivos", - aceitacdo do” Ddtiata?

rio’, fedphimeiro Adiministiador’; perque logo stirtio

selv consuminiado efféito’ (séhdo dépendia de maid

nada par "i'érisﬁﬁ’i'hlﬁmﬁ-‘pei'lf\’leli‘{;é*é) ‘ainda que o Ins?
2
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tituidor viesse a morrer depois da Lei’, Peg. de
Maiorat, C. 7.
§. 3

Segundo: Se hum Instituidor antes desta Lei
vinculou seus dinheiros , e moveis mandando que
aquelles ,-¢ o producto da venda destes, se empre-
gassem em bens deraiz, que ficassem perpetuamen-
te vinculados: E se o Administrador fez antes da
dita Lei alguns empregos desses dinheiros em bens
deraiz, ficirdo estes com effeito. vinculados, mes-
mo desde os dias das suas compras, Peg.de Maior.
C. 5. sub n. 294. ainda que o Administrador ,
quando com esses dinheiros comprava os bens' de
raiz ndo declarasse expressamente, que oscomprayva
para o Vinculo, ex wi do preceito do Instituidor ,
Nogueiroll. All. 20. n, 34. et 35. Fuzar. de Sub-
stit.' Q. 627. a n. 25. Jatissime Salgad. in Labyr.
P. 2. C. 24. Molin. de Just. Disp. 661. E isto
porque nessa parte com essas compras , € unides
ao Vinculo antes da Lei estava elle executado,
perfeito, e consummado, erendendo cem, ou du-
zentos mil réis subsiste depois da mesma Lei.

§. 4

Se porém o Aministrador de hum tal Vincu-

Io, ou ndo emprega em bens de raiz os dinheiros

antes da mesma Lei, ou empregou s4 parte, em

~ termos que esta parte ndo renda os cem mil réis,
ou duzentos, jé4 depois da Lei nio pode fazer taes

empregos para estabelecer nelles o Vinculo em' to-

do , ou em parte , porque a Lei o achou incon-

summado, e resistio 4 sua ultima perfeicio, e con-

DE-MORGADOS, 93"

summagdo, que dependia daquelles emptegos ;e 0
mais he que os assim feitos depois da Lei jd na-
da valem, como ha pouco vi julgado na Relagdo
do Porto pela unica razdo de comprehender: a dita
Lei as Instituigoes de preterito.inconsummadas ao
tempo da sua publicagdo ; por Acorddo de 27 de
Margo - de 1802 Juizes = Branddo = Corte Real
= Ribeiro Saraiva. = ;

,§‘. 5o

Terceiro: Os Vinculos instituidos por ascen«
dentes nos tercos de seus: bens, e que ao tempo da
dita Lei ndo estavdo ainda separados , e adjudica-
dos em/inventarios: por:Sentengas de: adjudicicdes,
ou,nes Juizos.dos: Residuas , ficdrdo comprehendi=;
dos , por imperfeitos , e‘inconsum”mados‘. » Da: ge-
ral prohibicio: desta Lei , ‘e ndo, podem jamais de-
pois della executar-se; e consummar-se separando-
fed em inventarios esses-ter¢os para.ficarem yincu-
a LOS. S s ol - E .‘f-g:—ig‘: Fiea s $e

- Sasbobiatini inies

Pois que : Em quanto os tercos vinculados se
ndo separavdo em inventario, ou elles se vinculas-
sem genericamente em todos os bens , ou em cer-
tos , e assignalados, em quanto se ndo adjudicavdo
ao Vinculo, estavdo em confusio, € s6 a partilha,
e adjudicagio era o meio de adquirir,. e transferir.
o dominio dos bens vinculados assim adjudicados :
De tal férma, que em quanto ndo havia esta adjq—
dicagdo nunca jdmais os Successores podéido rei-
vindicar bens alguns, como vinculados nos tercos.,
ainda que nelles assignalados , e tomados, porque
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eva possivel nie wviremy d.caber nos mesmos tercos ;
656 Q exito:das partilhas o podia assim’ verificar :
Tudovisto: era antes da dita Lei' solido),-eseguido
na’ praxe ., ‘Guepreir. for. q. 65+ 4. 20 Peg.: de
Maier.. C. 5visubi'n. v76; ubi: judivatum et pag. ;
2395 et°C. 6. an’. 403. et 4rr. Frang, ad’ Mend, i
Pior. arti 4. ainigietart. 59. n, 8. Al menos’ que ’
a dinturnidade do tempo ndoe: tenha produzide o |
effeito de presumir partilhas; e os bens designados "
para a terca na instituigdo’, se houvessem sempre
possuidos como vinculados, Frang. ad Mend. art.
Qs 19 80D st o2 - o :

St 2

R

. o E>por tanto “siassentava’ na' praxe em’ hum
consequente ‘necessario do:queficaexposto (§. 5. 6.y
que s6: o Vinculoirecebia ‘a sua’ultima perfeigdo’,
e consummacio depois de feita' em inventario , ‘e
confirmada: por:Sentenga’,- ou- not Juiz6* dos Resi-
duosi: a ‘adjudicagao] dogibens:para’ o Vinculo ; €
entre tanto estava imperfeito, e inconsummado-hary
Vinculo assim instituidocem: terco, ou bens incer-
tos, como se, nota em Peg. de Maior.C. 5.n. 192,
206::238. 280301 230853031 :

—

=153 219 4O

* ' 'Sem ‘que hojeopossdo> ser- attendiveis , e pratic
caveis' as doutrinas: do:mesmo Pegs de Maior. Co
5. arn, 178; em quanto diz,, quei'os Vinculos' assinv
institnidos nosi tergoso estdo “validos. ;- ‘e perféitos
quanto- 4 -substancia’s que acadjudicagdo, e separa~
caio’dos bens pertency £ sun execugdo o) e liguidd~
¢, e que feita esta ;ose retrotralie’ao témpo da:

\

bE Mo RGA DO, 9
Instituigdo , cotfio @& desde ‘entdo o3 berg estives:
sem vinculados ; 3o podern-, digo, ser hejeap-
plicaveis estas doutriias ; pois que’sendo Hoje iz

negavel estarem esses Vinculos irr_éperfeitos , € in-
A

consummados seiti ‘trafislacdo’y ‘e adquigicdo ‘do do-
minio ; ‘sem’ 4¢¢d6 competente 08 Administraderes
}'ya‘ra reivindicarem befis certos y etc. (ut'§. 6. et 7.)
he consequente necessario’ que ‘@ Lei- o8 compre-
hendeo “na sua proliibicae (§. 1)~ ¢ 'gac havendo
estet ‘obstacule "da Lei wupervéniente ndo pode ji
haver ‘essa retrdtrac¢do ; ‘essa unido dos extrémos ,

~que ‘podia haver ‘o' tempo da’ Jurispridenéia - de

Pegas; como §i6 principics geraes de direito 5 Peg.
3. for. C. 36, a'nv 191 ## Simili Molin, dePri-
mogen L. 2. @Fp. ammsy Castilly Lo §::€.67.
.63 Menoch, Cotie. ¢4618. 354/ Altogradi Cons.
13- niz5. Costy de-Privileg. Credivioreg, 1. Ampl.
I. a'n 64.: E queicomreffeit6ros Mofgados ins-
titaidos' em; tergos sdo’ condicionaes , depéndeites
de se dpurarént ‘o '#SMOs ‘téreos  deducto - dere
alieno , veja‘se Carqalhiide FTestam. P 3. sub’ n.
265 vers.- Déclaranda * Castill. tom! 4 €. 35 n,
§8. et 65. Confs Valeron de Transact.' T 4:'q 2.
sub n. 36. iR s et ins et HISD- =aiiech

o Q1 1

§¢ 9 :
PSRy L S R L o e P ot B =t Al
Wi 1850 RESTS, “ 1 NN OaET (41 { < I

irmaos sem jamais haver' na cdsa partibhiss! ingtitue
hum Vinculo de seus bens ;¢ se ‘dntes‘dae dita” Lei

se nfo. fez inventarioly: éifi que osbehd erteiicétites

ar {?S?éfﬁlﬁstitui&qﬁ”'sé $eparassetn ’-'dﬁf-?c(?ﬁlfﬁifﬁiéo 3
¢ adjudicasserm para’o Vinéulo por ellé instituido ,
he‘ cérto ; que estavar imiperfeito ;. illiquido’, eincon-

uarto : Pelas mesmas identicas® faz0es ' se
- voge hum o que onviveo sembre ‘ot seus

s
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summado ; ‘que a Lei por isso mesmo o compre-
hendeo , e nio péde jamais depois della executar-
se;, consummar-se, ¢ aperfeicoar-se,

- -Se- com tudo -apparecer huma, antiga Institui-
¢3o, em que estejao tomados porhum ascenden-
te, em tergo, certos bens, ou por hum irmio, que
viva em communido (mo caso figurado §. 9.) e
. houver conjecturas. demonstrativas de que ld nes-
se| tempo houve partilhas ;- conjecturas de quibus
Otter,-de Pascuis et ibi Bonden, C. 42.pag. 180,
< cym seqq. Constantin, ad Estat. Urb. annot. 21.
art. 4. : K depois os bens assim tomados em
.. tergo ,-on especificados em qualquer instituigdo ;
sempre fossem .distintamente tidos ,- e possuidos
como vincalados-; em tal caso assim se devem
-julgar independente: de outra ‘adjudicagio judicial ,
-«como-se v¢ julgado em Frang. ad Mend. ar. 59,
n, 11. Porque essas’partilhas assim, presumidas,
e confirmadas. com a obsetvancia equivalem em
. tudo a paitilhas ;, ¢adjudicagdes judiciaes , Guer=
o el tr 4, L6, Goo1oa 28, et L. 8..C: 3,
- an. 15. Com tanto que essa presumpgao se nio
destrua com demonstragOes contrarias ,  quaes as
que expoem Guerreir, tra2: L. 1. C. 1. 2 n.571.
e como se vé no caso zpud Peg. de Maior., C,
53 0. BSdELsmsiinohi sammry 2:l% osuD
= Sesera hum. 56, filho do Instituidor ;. seeste no
. sen, Testamento. vinculou bens - certos, e designa-
- dos;1ser0 filho -unico ndo fez inveatario, e ap-
o ﬁrovouo Vinculo cumprinde: os encargos , . tom;
-bando @s bens delle; etc. subsiste;sem diivida,
cindependente de serem osbens separados ;- ¢ adju-
_.dicados e¢m inventario para;aterca do, Testador ;

T

s
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e de serem ; ou mdo serem excessivos dos limi-
tes della , gravarem:, ouindo a legitima do fi-
lho*, que se.ndooppoz ao:Vinculos; Pegiode
i1§\/1ai0r; C.. guranoTss ‘adl 001590 et tom, 4.
¢ 4. 1 B0 L1 I pRbERenl aEan3 10150 . ]

3 e 5218
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Sagr R e B b

Como devdo provar:se .no Foro ds>Morgaiosvins-
tituidos antes da dita Lei o0E como:lid nos -
zempos futuros os.instituides ‘depois del~ -

: " a deverdo provep-se. ot i

: e SOsU0 Ph 9102 PasilD

B ".SE‘cq}iolI; 19721z

Como devio provar-seios instituidos de preterite.
Hidhe e i 1 §' Lo O1E >
B TR IS S U0 S GEbaoTiSTHINGT 158 v se
E;Sta' Lei de 3 'de Agosto de 1770 §u24. orde-
13- 5 que-todos os beis , ‘que actualmente s pos-
23 suem- como’ vinculados',> ainda~sendo: de maior
»» rendimento,’y semi‘que- desses: vincalost s apre=
»» sentem instituigdes claras, e expressas, ou Sen-
»» tencas passadas em jolgado , pelas quaes estejdo
» declarados por de Morgado, ou sem que a res-
25 peito delles severifique.o8érem tidos ; "e havidos
» por’ taes de tempo immemdrial . sejao havidos
.”«?Eor livres, edesembaragadoss Assinh comio “ans
“bemyitodos: ‘aquellest bens ¢ cujo Vinculossendo
?9 ‘provar sendo: por conjecturas ,-arglmeiitoss, fe

Bls va At

o

e

» ponderacBes! feitas .:.sobr%c‘lausnﬂés:,’sisébi:e?jsalaa :
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35 vras, sobfe conjuncdes , ou pontuagdes , que se
3» encontrdg nas Instituicdes , etc. »» Concorda a
Lei-de 230 de:Maio deayys:§. 1. nas palayras
39 apresentem,- on: InstituicCes claras , € expressas,
35 ou Sentencas passadas em julgado , pelag quaes
»3 estejdo os bens declarados de Morgado, ou Ca-
» pella: Que a respeito delles se verifique por al-

EL ﬁum'ddc’uménto , € justificacdo serem tidos , e

avidosipor taes delferipa immemorial. »» O
moderno Codigo de Sardenha L. 5. T. 2. §.26.
-deterniinonsaeste respeito , ‘que 22-se ha causa:pa-
»9-ra. dividar, ‘que & primogenitura , ou o fideicome

»» misso - tem sido estabelecido - on que:elle dura’

3> ainda, ndo se-terd respeito algum ds sds conje-
»» cturas, sobre as quaes se quizesse fundar a ori-
»» gem , Ou sustentar a fua-duracio; mas sdmente
»» se respeitarad quando a Instituicdo , e aduragio
2 do fideicammisso';oi primogenitora;; forem ex-
»» pressas, e setratar de explicar a vontade daquel-
s le que tem disposto,: para reconhecer quem de~
s ve ser comprehendido , ou preferido : O Tque
»! terd ignalmente -lugar -a respeito das- primogeni-
s» turas, € fideicommissos estabelecidos de  preteri=
25 10, 4 respeiro dos quaes as contestagles ndo se
9> tiverem ainda decidido , ou transigidos

.. O doutissime Mell. Freir. no L./3. T. 9. §.
42, confundio as provas: dos Vinculos- instituides
antes desta Lei- ;. com s instituidos depois della,
e todas\com huma confusdo-tal; qual aque se'no-
ta no-dite §. 7 » Illud vero certym est, quod,
s’ Regis Licentia pracedente, vel subsequuta’y maio=

=Z
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53 ratus recte instituitur tam ‘in testamenito ; quam
5" inter vivos ; ‘et oc' modo institutus fiaturam 'actus
»» 'sequitur , cuifuitadjectus y idest, contracrus ,’ vel
sl ultima voluntatis. - Probatur illius institutio’ ex
35 ipso testamento , ‘et'ex publicay privata ve scri-
»s ptura proconditione instittitoris ; fundatoris ve , et
s1 ex Regio Diplomate eundem confirmante. Ex
»s consuetudine , ~prascriptioneque  immemoriali
»» maioratus quoque imstitutio admittitur , et appro=
>s batur j L. gricTaur. L. @ Recopilat. L. 5. T.
» 7, Ord. L. 1. T. 62. §. 51. Novell, 3 Aug.
35 1770 §. 4. »» Porém:eu me proponho com mais
clareza , e distincgfio expor os legitimos modos ,
com que sé devem , . e podem -provarsé s 'Mor-
gados instituidosiantes: da ditaken;; ¢ comer 68 iris-
tituidos depoisidella ; porqueremre hing, ¢ owtids
ha notaveisdivérsidadese ofcidoioo oounncd (o0
Quanto & prova des Morgados: instituidos: amses
2 oiy19 ot desbaledpt. 18l OE L o

Pl d

=
3

o For 201
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& expressa.

. Instituicdo clara,

£3AI8S. £12O SHRLOMAL NS 4 Q0T oI b e JIC
-2 Esta ‘palavraoda Lei -=-Tnstituig8es 11/ pode
tomar-se ,-ou naaccepcao de ifktrumento ,: qae’ con
tém ac disposigdos do; Viinculoip e; pelod qualinstru
mento:a disposigio mesma se ha'desprovar; ow na
aceepcio da disposigio: clara, eexpressa ; ‘que’ vuld
_garmente : se' chanmazinstituicdo . do Vineulo's En?
qualquer das suas accepg%es deve ter distincta €x=
% >

P D S e B0 R (RTS8 SN S §.«}. SEi e R et o
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posi¢do aquella: palavra.da Lei : ‘Tratarei pois se-
gundo- a primeira accepgdo, qual he, e deva ser o
anstrumento, piiblico, ou; particular ,;que em si pos-
sa conter »huma_instituigéo;dé Vinculo ;e que tenha
no, Foro forga probativa da;mesma institnicio: E
depois tratarei do continens ; do-¢ontento,, isto he,
qual hp a Instituicdo clara ;1€ €xpressa -contheuda
nesse instrumento , que.a-Lei requer. :
€)1 ‘ AT R PR 96D 3357

. Tustituigho quatenus instrumentum continens, «

- Quanto 20 instruthento , que em si- contém a
mstituicao de preterito < - Era sem »duvida que o
Vinculo podia -nstituir-se. em instrumento ptiblico
por Contracto celebrado coni ;as Solemsidades da
Ord. L. 1. T. 78. §. 3. e seguintes; ou por Tes-
tamento. ‘'solemnisado com 'ds requisitos da Ord, L.
4. T.80. Peg. 1. for. C. 4s a n.125. et de Maio-
rat. C. 1. n. 11, C. 3. n. 10. : Menos que o
Vinculo ndo fosse ! instituido: em favor de filhos ,
‘que subsistia valido , ou se celebrasse em Testa-
mento menos: solemne , - Franc, ad Mend. ar. 59.,
ou em escrito particular pelo favor da Ord. L. 3.
T. 59. §. 11. Peg. de M‘;ior. C. 6. n. 145. et 1.
for. C. 4. n. 169. ; com tanto que esta escritura
patticular. legitimamente 'se’ comprovasse ,: € reco-
nhecesse, , Fragoz.: P. 3- L. 9uDisp. 18. §..5. n.
I5..verss Borro. 5 ou por alguma. das: pessoas ;-a
eujos; escritos a-Ordi L. 3+ 'Ls 594§, 15, davi, e
dd  o,privilegio, de; valerém: osiseus escritos como
escrituras -publicas, JFragoz. ‘supra @ ne: 15

). S¥en &= A R
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Passados mais de trinta annos nio serd jd fa-
cil arguir nullidades nos instrumentos , ou Tes-
tamentos , em que os Vinculos se instituem ; por-
que ellas prescrevem por tantos annos ;' concor-
rendo com' a posse a observancia delles :' Isto

er viam actionis Peg. tom. 4. ad Ord. L. 1.

. 50. pag. 287. n. 428. Antonell. de Tempor.
Legal. L. 2. C. 94. et 95. Peg. de Maior. C.
I. n. §0. : 3 Aliter ‘per viam excipiendi quia
23 temporalia ad agendum, sunt perpetua ad ex-
»s cipiendum » Silva in 3. T. 75. in pr. n. g.
Peg. de Maior. tom. 4. §. 47. n. 9. : " Et ma-
xime  allegando-se a nullidade pelo possuidor,
ainda que seja hum direito de terceiro ; #z ple-
nissime Alum. ad Roviee L. 1. obsi'2. 'a n, 3.
e concorrendo a-inobservancia- do Vinculo pro-
xima , e immediata 4 instituicio nulla®;:Arouc.
All 60o. a n. 9. £ e Leiig

Supposto- os DD. (e o nosso Mello) convem ,
que o Morgado se podia instituir em escrito
particular , “Peg. 1. for. C. 4, n.169."ixfin, et
de Maior. C. 5. n. 14%5. Molin. ‘de Primogen.
L. 2. C. 8. Castill. tom. 6, Contr.s C. 149.
Esta absoluta indistincgio he reprovavel 5 e sé
pdde ter no nosso Reino applicacdo ‘nos-casos,
em que'a Ord. L. 1. T.:59:se limita ; como

" nos casos exceptuados no:§. 11., ‘e ndo'enr ou-~

tros comprehendidos na generalidade - da' dita
Ord. no principio, como bem adverte o citado
Frzgozo.

Nem o escrito particular entre essas pessoas,
relatadas no §. 11. da dita Ord., nem o escrito

- particular das pessoas dinumeradas no §. 15. , que

lhe dd aforga deescritura publica, podem jimais
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-~ nos futuros tempos constituir prova da instituicdo

dos Vinculos, que em si contém, sem se justifi-
carem- verdadeiros por meio de solemnes reco-
nhecimentos por testemunhas, e Tabellides, Silv.
+ad Orde L. 3¢ T. §9. §. 15.n. 4.5 e faltando,

- e ndo podendo jamais verificar'se a sua verdade
- por meio destes reconhecimentos , ficdo por si
- mesmos destituidos de forga probativa dos Vin-

culos , que centém instituides ; e ndo ha outro
regresso, que-ndo seja O recurso aos outros me-
dos ( Art. 2. € 3.) pelos quaes a:institui¢do:do
Vinculo se prove: E faltando tambem estes, fi-

- cdo, por defeito de prova da institui¢do , allo-

diaes os bens. :

Se porém apparece algum escrito particular
antiquissimo ,; que exceda secenta, oucem annos ,
em .ciue_; se instituisse:Vinculo , ou pelas pessoas
PTlVl
no §. 152 da Ords Ls 3. T. 59.; e este escrito

- pela sua apparencia mostra a veneranda antigui-

dade ‘sem possibilidade de se fabricar presente-

mente hum similhante ; se com elle concorre a
. observancia perenne  de se¢ possuirem como vin-
- culados esses: bens', nada mais he necessario pa-

ra. se comprovar verdadeiro , e julgar por elle

: provada a instituicio, Antonell, de Temp. Le-
cgal. 1, 2.°C, 1120 n. 12 et 23. Stryk. Vol. 7.

Disp. 1. €. 4. n. 35. Constantin, 'ad Estat. Urb,
annot. 13. art. Iva AaE0. 2

egiadas no §. 11., ou pelas especializadas.

Babs s
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Traslado ; on exemplar da Tustitui¢do quatenus
strumentum continens. STTaG

§o 5.

Por via de regra:a copia da institeigdo do
Morgado ndo o prova instituido, sem se juntar o
original'; Peg. de Maior. C. 6. an. 1. Silv. ad Ord.
L. 3. T. §9. in pritesn.21.+ E quando no prine
cipio da demanda, e offerecimento do libello , se
satisfaca a Ord. L. 3. T. 20. §. 22. juntando hue
ma copia , a final se deve produzir o original ,

Peg. de Interdict, n,713. Heinec, ad Pandect. P. r.
§. 341., € assim o vi julgado em huma causa de

" Carlos Monteiro da Gavilba , ne anno de 1785 :

Esta regra padece porém muitas limitagBes recebi=
das na praxe do Foro: ; :

_ Primeira limitacdo i Se: a instituigo original
foi furtada , e subtrahida por algum interessado nar
liberdade dos bens : Porque neste caso nio sd se
attende qualquer copia , que do original se haja
extrahido -, -ainda que s presumptivamente fonste
da oceultagio , Pegs de Maior. G, G. 0,25 5:mas
‘em odio do que a subtrahio, e seus herdeiros, se
pdde provar a institnigdo ; ¢ asubstancia della por
testemunhas , Larrea All. 56. ;1 € ainda por jura-
mento iz lizem do prejudicada com a occultagio ,
Silveiad Ord. L. 3. 'T. 60..:§. 154 Valasc. iq. 7.
1. 38 vers. Portremo Parex. de Instrum. edits T.

94 YeSi 4a 1 26, Presumindo-se subtrahida poriquem
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era interessado na sua occultagio, Peg. 4. for. C.
79. 1.9, et de Maior. tom. 4. §. I. n. 13. in fin,
optime Castill. tom. 8. Contr, C. 20. n. 32.: Sem
que neste caso seja necessaria huma solemne refr-
ma da instituicdo com .0s requisitos , que cummuld-
120 Maced. Dec. 55. Guerr, tr. 2. L, 7. C. 16. a
1.6, Peg. 3. for.\C. 26. a n.28. et C.28. ni342.:
Pois que esse rigor de provas cessa, € ndo he ne-
cessario, quando a institticdo foi occulta , ou subtra-
hida pelo adversario interessado na occultagdo 5 co-
mo se' deduz da Ord, L. 3.2 T. 60. §. 6. vers.
8zlvo ubi Sily. n, 14, ' -

- §. 7

Segunda limitagdo : /Se a copia que se apre-
senta he a primeira extrahida do livro das Notas
pelo Tabellido , que nelle escreveo a institui¢do , ou
pelo Successor no Officio, esta primeira copia da
Nota he a origimal instituigio, e ndo tem censura
de ser copia della, nem estd na classe das copias,
Peg.:ide Maior. C 10, n. 198. et 199. et C. 6.
N, 21 et 24, generaliter :Bagn.. Ci 31, n. 222:
Cald: de Empr, Cagnims 8. anl

2 Bementendido, que dpparecendo essa primeira
- copia extrahida ‘da Nota, & sendo passados qua-

renta annos depois da sua data , ‘nem por isso

se reputa falsa a copia , ainda que a Nota ndo
~apparega ; porque os Tabelledes ndo. sio obriga-
. dos guardar os livros de Notas além  de ‘quaren=
~tarannos Ord: L,’1..T. 78.. §. 2. £:S6 'sim' se
- apparecendoro liyro. correspondentéino tempo 4

wdaga d3 copia:j’inelle se'nForachar a mesma cos

=TT

o

pE MoragaDoOS, 105

peada. instituigdo entre as escrituras coetaneas; ao
menos que as respectivas folhas se ndo achem

~avulsas , segundo a ordem do seu numeramen-

to, veja-se Fontanell, de Pact. Claus. 13. Glos.
un. a 0. 13« Peg. de Maior. C. 10.:n. 34I. et
tom. §. For. C.80. n. 163. Conf. Moraes L. 4.

G o 504
§. 8.

. Terceira limitagao : Se hum Testamento ; em
que se convipha a instituigdo do Vinculo’, se ‘co-
peou em livro de Notas de qualquer Tabellido pa-
1a occorrer a alguma perda casual; e se dessa co-
pea do livro de Notas se extrahe outra pelo Ta-
bellizo, em cujo archivo elle se acha , maxime sen-
do conferida ‘com outro Tabellido ; esta copea he
authentica , e attendivel ‘ne Foro sem .objecgie
plausivel em contrario, Peg, de Maiorat. C. 10- 2
n. 839. Souz. de;Maced. Dec, 54, ‘ame 4.t O
mesmo , € pelas mesmas razdes, quando o traslg—
do he extrahido de outro registado no archivo pu-
blico da Provedoria. : ,

§- 9.

Quarta limitacio : Respeita-se o traslado da
instituicdo , quando elle he antigo , que passa de
cem annos , ainda que nelle se ndo véjio pratica-
das as solemnidades regulares, que devem intervie
nos exemplares dos instrumentos , por que s¢ pre-
sumem intervir pela diuturnidade do tempo, Peg:
de Maior. C. 9. pag. 201. Col. 1. vers. Vernm:
Paz de Tenut. C. 25. ms.17. Id. Peg. de Maior.
C. 10: 0,199, : Lt maxime , se esse traslado exise
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tio na mao do ultimo- Administrador, e conforme
a disposigdo. nelle conteuda , sempre se tem regu-
lado a Success3o, confirmando-se assim a ‘sua ver-
dade com a observancia , Peg. de Maior. C. 6.
an 22. et G, 10. m. 199. et s#b n. 385. '

Assim como a observancia concilia ‘credito
aos instrumentos defeituosos , aecontrario destroe ,
epresume falsos, ainda os solemnes, que nunca
se observdrdo , Castill. tom. 5. Contr. C. 93.
§-7. Parex. T. 1. Res. 3. §.3. a n.136. Arouc:
Allei6o.m Iretigrel ' :

§ 10,

Quinta limitaciot Se hum traslado o he de
outro , ‘que em algum Processo judicial j4 foi ap-
provado come verdadeiro, este segundo prova co-
mo o original , ou'como o extrahido de original
Paz de Tenut. C. 26. 'n. 63. vers. Nibil ominus
Peg. de Maior. C. 9. pag. 20r. Col. 1. vers. Ve-

rum: , et de Interdict. C; 11..00 712, (quidquid
dicar idem Peg. de Maior. C, 6. n. 19, et 20.),

Senator apud ewndem Peg. de Maior. tom. 3. C.,
96. n. 6. : ;
' N

Sexta limitagdo : Se o traslado he passado do.
original com citagio da parte interessada, por pe-
tigio de parte legitima, com justa causa, por man-
dato do Juiz competente , visto por elle o origi-
nal, que se lhe apresenta, e sem vicio, conferido
com outro Tabellido ; neste caso nimguem jdmais
duvidou, que he attendivel hum tal traslado da ins-
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tituicdo, Peg. de Maior. C. 6. n. 6. et 26. gene-
valizer Moraes de Execut. L, 4. C. 5. ni 4.

Sendo ‘o traslado conferido com outro Escri-
vdo , ndo he nccessario citagdo da parte , nem
wice versa segundo Escrivio , quando’ a parte
assiste 4 exemplificagdo , Moraes s#pra n.4. in

¢ ile

Setima limitagdo : Se ao Processo se junta hu-
ma instituicio , e se requer, que copeando-se nos
Autos com citagdo da parte , se entregue ao pro-
ducente o original ; essa copea, que assim fica so-
lemnemente copeada nos Autos, tem credito como
original , Cald. de Empt. Cap. 35. n. 27. Moraes
de Execut. L. 4. C. 5. 0. 5. ‘

Porém se ainda assim -exhibida ; ¢ copeada a
~ institui¢de , e entregue 4 parte, se requer pelo
adversario, que outra vez se exhiba para se ar-
guir falsa , deve necessariamente exhibir-se sem
excusa pelo que assim a recebeo , como larga-.
mente comprova Solan. Cog, 13. a n. 8. ex L.
4. C. de Fid. Instrumentor. ubi Barbob. sub n.
4. Parex. de Instrum. Edit. T. 1. Res. 3. §. 3.
il 104, ef 106-ct k7. *Res, 8. n. 2, TI- €t 27.
As confissoes dos Successores, € Administra-
dores feitas em instrumentos , ou inventarios , em
“ supplicas ao Rei, etc, s6 podem, quando mui-
to, entrar hoje na classe das copias das institui-
¢Oes, ‘quando ndo apparecem os originacs (e co-
~plas Sle nenhum credito , nem ;.auth._en_ngxdade ) -
- ndo sdo bastantes para prova das institui¢Bes dos
-+ Vinculos ‘por si sés', *jg-‘-perqwe‘ na mio dos
2 ,
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Administradores ndo estava  confessar hum Vin-
culo sem prova. deioutra existencia 3 ja -perque
a citada Lei ndo admitte tal especie de prova
de Vinculos ; e sé quande muite podem humas
taes confissoes servir hoje -de admniculos “eoa-
djuvantes , quando nos termos das nessas Leis
se trata. da prova pela posse immemorial ;. ter-
ceira especie de provas que unicamente admittem 3
S6 neste sentido podem hoje conciliarse, e ap-
plicar-se as doutrinas de Peg. de. Maiorat. C. 6.
R, 174. 175. €L pag. 411. 4I2. €t pag. 416.

vers. Maxime , et an.. 178. 181, ¢ dos majs

DD. que coacervou o mesmo: Pegas.

Quem. quizer ver os mais, casos , em. que os -

traslados fazem ou ndo prova , pdde consultar
Moraes de Execut. L. 4. C, 5. Parex. de Ins-
trum. Edit. T. 1. Res. 3. §. 3. et 4. Barbos.
et Tabor L.3. C. 139. axiom. %, Struv. et Mul-
ler Exerc. 28. thes. 31. Stryk, Vol. 7. Dispi 1.
C. 4. a n. 6o. Bagn. C. 31. a.n.218. Cald.
de Empt. G, 35. ;

Iystituicio quatenus contentum clara 5 € &XPressa s
(pélavras da Lei )

. Q- 12

. He 1. instituicdo clara, e expressa; quando
o instituidor disse = Instituo Mergado em meus
bens = ainda que ndo passasse a fazer vocagdes, e
substituicdes da familia, nem. outra, alguma clausu-
la das costumadas: Porque sesubintende, que por
aquellas palavras quiz instituir hum expresso Mor~
‘gado, ¢ este de regular Successdo conforme 2 or-

-ad Ord, Co 1440 m, 22:
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dem da Ord. L.4. T.roo. Peg. tom. 7. ad Ord.

L.1. T. 87. §.4, n.98. 99. et tom. 1. de Maior.

C. 6. pag. 382. 383. 384. et f. 62. et tom. 11.

§.c I4-

He 2. instituigdo cldra , e expressa, quando o
instituidor disse = Fago Vinculo dos meus bens =
ou = Vinculo todos os meus bens = porque as
palavras = Vinculo, ¢ Morgado = sdo neste Rei- .
no synonymas ; © mesmo. he dizer, Vinculo, que
Morgado: E tambem ainda que o instituidor nao
prossiga em. fazer vocacdes , e substituicdes, nem-
clausulas das costumadas, fica sé pelas ditas palas
vras huma instituicdo clara, e expressa , e de re=
gular Success@o, Peg, tom. 7. ad Ord. L. 1. T.
87. §. 4. 0. 87. 96. et tom. 1. de Maior. C. 6.
Pag. 3825138341 384alet 0. 626 sion s o

§ 15,

. Porém 3. se pelas palavras = Instituo , ou
faco Capella de meus bens com taes encargos pios,.
etc, = se induz instituigdo clara, e expressa, fica
mais dubitavel ; porque neste Reine , e segundo o
uso de fallar (e das Leis mesmas ) a palavra Ca-
pella se toma na accepgio de Morgado ; outras.
vezes na accepgio de Capella, guatenys huns bens
onerados com onus pio ; em outra differenca de
Capella material : E assim he indifferente a dita
palavra , que sc encontra nas antigas instituigdes ,
J4 a significar Morgado , j4 Capella como. onus
pjo: Porém esta indifferenca cessa comesta distinc~
30, - :
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§. 16.

Se o Instituidor , que diz institue Capella em
seus bens, e nelles impSem algum onus pio, tem
as primeiras vistas, e intencdes na conservagdo do
seu nome, augmento , € lustre da sua familia, fa-
zendo vocagdes , e substituigdes della; e revestindo
a instituicio das outras clausulas antigamente con-
suetudinarias , e caracteristicas dos Morgados ; Nes-
te caso o principal he a instituigdo do Morgado
para a conservacao da familia ; este he o objecto
primario do instituidor , e o onus pio, he secun-
dario , e accessorio : e por tanto em tal caso se
deve intender , que o instituidor usou’ da palavra
Capella na accepgio de Morgado: Pelo contrario,
se o onus pio fordo as primeiras vistas do institui-
dor sem contemplagio da familia , sem a vocagdo
perpetua della , sem as vistas na sua conservagao ,
€ augmento ; neste caso a palavra Capella, de que
o institnidor usasse, se deve intender na accepcio
de Capella como onus pio: E isto ainda que con-

-dicionasse, que seus bens nunca podido ser vendi-
dos , divididos , eallienados; porque este nexo dos
bens, que emtal caso determinou o instituidor, se
intende ser'sé- com: respeito 4 conservagio do en-

cargo , que alias dividindo-se , e alienando-s¢ os:

bens, se confundiria, e ndo com respeito 4 consers
vagdo da familia, que a instituicio ndo mostra ser;
o seu primeiro- objecto. - I3E A EROY

e e

Esta foi sempre com effeito a interpretacdo’

usual , e commua da palavra Capella escrita em
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instituices: De férma , que no primeiro dos ditos
casos sempre se intendeo na accepcdo de hum sime
ples onus , sem qualidade de Morgado, Peg. tom.
7. ad Ord. L..1. T. 87. §: 4. a n. 91. Solan,
Cog. 1. a n. 4, Arouc. All. '66. a n. 93. gptime
Bagn. C. 51. Peg. de Maior. C. 4. n. 344. C. 6.
n. 189. C. 9. n.37. C. 20. n. 145. Id. Peg. C. 6.
sub n. §1. verss Secwndo, et optime pag. 389, et
a n. 121. et pag. 420. Col. 2. et pag. 436.

§. 18.

Emfim 4.: He mais duvidoso, se he institui-
¢do clara, e expressa segundo a Lei, huma insti-
tuicdo , que hum homem Nobre , ou Fidalgo fez 14
iz illo tempore , em que dispondo de avultados
bens , nem chamou 4 sua disposicgdio Morgado,
Vinculo , nem Capella ; mas formou como hum
fideicommisso familiar perpetuo para succeder nel-
le huma sé pessoa , fazendo vocagoes , e substitui-
goes de pessoas da sua familia com as vistas na
memoria do seu nome, e do augmento, e conser-
vagdo della , recheando a instituicho de clausulas
consuetudinarias , caracteristicas , e commuas dos
Morgades, come que os Successores usirdo de tal
Appellido, de taes Armas , e outras similhantes ?
Eu arbitro , que aqui se verifica huma institui¢io
clara, e expressa, ainda que se nfo denominasse
Morgado, Vinculo, ou Capella ; pois a substan-
€ia, € o contexto mostrdo, a pezar da falta do no-
me , o que em si he na realidade. Aquelle natural
estimulo dos instituideres Nobres , que os movem
a instituir Morgados para sua memoria, augmen-
to, lustre,, e conservagdo da sua familia, (de que
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Rox. de Incompat. p. 8. C..1. n. 8. -0 Bispo Si-
manc. de Primogen. Hispan. L. 1. C. 18. conduz
a Ord. L. 4. T. 100. §.5.) aqui se verifica: Ndo
menos as providencias para se bem lograr esse fim,
se encontrdo em huma tal institui¢do : Nella: se ve-
rifica o interesse , € bem commum do Estado, co-
mo qualquer outra , que se baptize com onome de
Morgado. E emfim o aggregado de tantas circum-
stancias , cada huma das quaes eraalids huma con-
jectura , férma hum todo de realidade , e jd ndo
fica em termos de huma , ou humas simplices conje-
cturas ¢ E muito mais se tem concorrido huma
observancia ao menos de quarenta annos, em que
em. taes bens se succedesse , como em Morgado,
independente de huma posse immemorial. 3

§. 19.

E huma instisuicdo tal reputo eu clara, e ex-
pressa, sendo pelo accidente do nome que lhe fal-
tou, pela sua intrinseca essencia , e substancia : E
ainda porque tambem em sentido juridico , e na
materia sugeita se reputa institui¢do clara , e ex-
pressa huma, como aem que concorreo copulativa-
mente muitas , e evidentes conjecturas da vontade
do instituidor , Gam. Dec. 226, n. 10. August.
Barboz. Vot. 72. Mieres de Maior. 2. p. q. 5.
Molin. de Just. Disp. 577. Castill. tom. 5. Contr.
C. 93. §. 6. Conf. Peg. de Maior, tom. 4. §. §s
an. 15, ad 18.: Assim he expressa a Ord. L. 1.
T. 62. §. 53. 7bi > Posto que nas instituigBes se
»> diga, que faz Morgado, ou que faz Capella,
»> porque s similhantes palavras ndo haverd. res-
»» peito , sémente 4 férma dos éncargos. s Isto
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he 4 substancia ; e ndo 2o nome; Peg, ad eand.
Ord, sub ni 4. s eh 7 ;
.- Excepruados pois estes quatro ¢ases , em que.a
institui¢@o he clara , € expressa, ‘em todos os mais
estdo reprovadas , e proscritas pela nessa Lei no
lugar assima transcrito (§. I.)  as institui¢des -que
e ndo ‘provarem . mais do= que -por’conjecturas,
conjungdes , om-pontuagdes;, que se-encontrao nas
instituicGes-, e ficdo hoje -de’ nenhum uso as conje-
<turas , que com grande trabalho. recoligio Peg.
¢ exhibio no tom.-1. for.: C. 4. € no Tratado de

~ Maior. C. 6. quasi per totum : Se bem que elle

confundio , o que sdo realidades, com o que ndo
passa de conjecturas, e collocou na classe das con-
Jjecturas muitas,, quesdol indifferentes, outras frivo-
las, outras-adoptaveis a fideicommissos temporaes
eoutras , quenunca jdmais fordo eutra'cousa ; sendo
homas pareiaes <lausulas .das instituices , com que
0s Morgados: expressamente . instituidos . se  costu-
mavio formalizar, e revestin; - et

Arrico '\ II

T &hf&ngﬂfba&:aég Ae.n'zj‘i jﬂlgadbi, .pela -qéml éﬁejﬁa

.+ declarados os bens por de Morgado.

<

¥ : <.¢:'vl §. ‘,-21.'1.5, OoRE

-2 HEsta sera & Jurisprudencia do Foro antes da
nossa: Lei.;sprov aremese as instituigdes dos, Marga~

dos pelas:Sentengas 5 que . fazido transito; em julga-

~do, e pelas quacs;se julgavio de Vinculo os bens
e P .

Hai b §2O S

\
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bntroveren’ Pegude Maion acnde diz (no X;gp.
I. n. 42.) que »>» ex Sententia absque institutione
-~ prabatur institutumOesse maloratym 1m sua Orl-
» gine, ut judicatam fuit in cansa Emanuelis Gue-
Bs0idegl)%, 267 RedreCenta quei s evitomc hiabét vim
23 dispositionis Maioratus regularis'ad-alios casus vss
Confer eund. Peg. €338, *Cardoz. de Jur.
‘accrescend. poses Ttact. Aespsgoeni g, wezigiz 1Cas-

titho B2 160oCoatr. Cp 199. 2 1. rinifing Moline de

Primopr LunoaCw 8, ko5 IdioPegiode Maior. Q.
2189 23,08t gouler Cabyoind prpier 1330 ¢v tom,.
37§ 0ig7\ 0%t tomly 24 7adoQrd2 pagei2.630 ne Faler
rom. 2 de Malor Gl 1dpind2gio? on oidigys

145 290 94 -+ ML A RGeS P
o~ - - - Y e - ~ .o v s
; D Q. HGT . e2DRDKEA X} O 32
¢ et e e T e S N AR
~11 i seenlogn pooolloo 9 . eptuiosinod ob sezsg

-0v'7 Poréth e Juridpridenciay € estainova Lt

«conforme-a “lla suppunhdos rhuma Sentenca vili--

da ;> sem’laborar ‘em nulliddde: atgumap daguellas,

Gife inficiondo’ petpetusnientevasrBentencts |, -e'que:

The@bstio y0a/glie' Munca’ passemnteiy julgados nulli-
dades expressas na Ordi Taz 3. Bizsice Thr87.
§. 1. , e nullidades estofadas pelos DD. Sily, ad:
Ord. L. 3. T. 75.8trple voliza. Disp. 24. C. 2.:
Suppunhio, esuppoem 2., COmMO prossegue o mes-
o Peg. dict: ‘G 1.5subl i 43 » Damimodo: sen-
»» tentia transeat in rem judicaramty etsitelata in:
»» Judicio competenti plenario, et non summario,
»s nec incidenter tractatos, utjudicatum fuit , etc, »»-

"B com#azdo: Porque 1. alei, quefaz men-
¢do - de ‘algum acto!), “suppoem: necessariamente:

- que seja-valido , Bagn.°Co 3.°a°n.'137: 2. huma:
< Sentenga nulla ndo-merece ainda'sd ‘o ‘nome de

g R
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;- Sentengary:Stryki-sups Gu'glom. 5B 1134 & Sen-
.- ten¢a ‘proferida-em Juizo incompetente he nulla ,
o Silvs suprdc, <Stuyks sups/G. 2.8 Mo I2e o4 A
-rproferida em Juizo Suihmario, ndo produz,£x-
cépeio de cousa. julgada -a menosique nelle: pio
- se disputasse ;plenariamente-;a questao .controver~
say:Silv, ad Ord: L. 35 T. 50, in- princ. n, 2T
. et22. : 5v-a Sentengaobuda incidentemente. gdo
.. produz os jregulares effeitos , quando,primaria ,
« principalmente:se_naoiidispuiow; 2 quesidg; de-
cidida , Nogueiroll. All. 18. n. 43.
, Plcop el
§e 23.
et zyhien®ia s oaohin aaed 1o maest suRNy 90
- O 3ssenta.de 5 de Jushosde 1783 <na colle-
«¢40 dos assentos n. 286. , se satisfaz com que a
‘Sentenga , em que ‘0s bgns sgjulgirio .de Morgado,
seja proferida incidentemente , sendo-o com plena-
1io conhecimento 3 \e degitimo, contradiciory 3 Mas
-entendido, este_assento seaundum. jui. 589 phdeser
applicavel ;  quando .essa guestdoincidente .deises
xem ,ou nag de Mozgado tos bens controversos,,
fosse plenamentecdispuiada; 56 .com degitimo comn
tradictor -(.§si 2. ) i¢ Hdo.quando. na Sentenga SO,
per cuiodum c41sag 5i-8¢:epUnCiasse  QuMorgados
sem plenaria-disputa sobreia, realidade daisna exise
tenciay gprime. Salgad, dg-Reeg Protect pogsCGs 9«
a- 0. 53 Nogucirol Al #8eo -2 me 48 stzAlly 27
a.n¢ 48, Bonialbe de Jur, Superve tom. 1o q. 12
21,2249« ddi;Sal gad.. i%iigazby?ra;;p@ - Gl i 99.¢:
Et, qd, qmnigisermipgrier Arauc. Bdlo6o. . nubds
69573, 785 ety 8. ooguesgleve Neirse- g itodo @
€as0. occorrente (para; 4, inteHligencia desta Lisinog «

Coni 1ave eobseesq ol r:Pf;\;m:)m}:: oup wasbsbil «

-
\
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.~ Ainda que porém’ apparega 'huma Sentenca
. bantigd’, ‘em que os bens se julgassem de Morga-
= do ; se ‘cofn tulo ella‘nunca teve observancia’, e
~Xeontrano dispostotiietlatsempre s bens seiven-
cidérdo, dividirdo ‘etcsy comorhivres ) em tabea-
1980 se presuime:y que-nunca passon em julgado, e
i ‘que foilembargada, appellada’, ete., e que foi
vipor algii meio., - oudremedio” revogada ; Frang.
< fad tMiend. el 3. a0n g7, “etsaLet @ . 684 et
”ﬁs:ri‘gwwgriimoac;; ‘."-llgf‘éo;f ny:88etigo. 1 -

Feyg
s Uia

ArTigo UL

§e werifique serem os, bens tidos , ¢ havidis por
9lo0 sde Morgade destermpo dmmemorial. ¢

'8 % St
 § 5%

2. Antes-destas novas 'Leis ( §.0r.) j4 este era
Kt ‘dos modos'de'provar asnstituigtey dos Mor-=
gados, ¢ anatareza dos bens approvado’na Ords
L30T 162, §175.29h4 $598e o3 Administradores
73se ‘offereceretii provar:como  por si', e seus an=
75 tecessores-, ‘estdo €m posse ‘de'admimstracdo por
» tanto témPpo “Gue 4! 'mentoria dos homens ndo he
33 emcontrario’,’ semi saberem paite da‘instituicio,
>3’ e ‘que‘sempre Cumpritdo’ 0s encargos , que seus
37 antecessores sempre Cumprirdo .. . . provando=
25 o assim , 'lhe serd havida a pesse immemorial
»7-por‘titulo , ‘e instituicdo :-'»» K eis-aqui os: re~
quisitos ‘que-‘a’Ls41. Tonr: faz precisos para: pro-
va ‘da ‘immemorial ‘neste caso 3 Y assi mismo
_ » porcostumbre immemorial provada con las quas

53 lidades, que concluyan los passados aver tenido

- pE " MORGADOS. a1y

s» y posseydo aquellos bienes por Mayorazgo: Es
»» saber que los hyjos  mayores legitimos , y sus
53 descendientes succedian en los dichos bienes por
55 via:deMayorazgo icaso que el tenedor del de-
»s xdsse otro hijo ‘o hijos legitimos 'sin darles los
5> que succedian en el dicho Mayorazgo alguna
33 coza o equivalencia por succeder-enel; y que
»» los testigos sean de buena fama:; y digan que
33 assi 16 viercn ellos ‘passarpor tiempo de quaren=
s3:taiannos ; .y assi lo ogeron dezir:'asus mayores
s’y ancianos , que-ellos siempre assi<l6 vieran'y
55 oyeran , e que nunqua vieron , ni ogeron dezir
55 16 contrario : y que dello es publica bés y fa-
»» ma , y commun opinion entre los vezinos , y

s moradores de la tierra. 2 ‘

'§. 25

Todos, e cada hum dos requisitos desta Lei
Taurina , que sio originalmente da Glosa fin. do
C. 1. de Praescript. in 6., estofdrio nos termos da
mesma Lei; e a este proposito Molin. de Primog.
L. 2. C. 6., e com todos os mais Hespanhoes
Castill. tom, 7. Contr. C. 27.: Entre os nossos
na mesma materia sugeita Souz. de Maced. Decis,
15, Gam. Dec. 218: sub n. 2. Reinos. obs. 653
Peg. tom:t 9o adsOrdisbinge Fagmin§a 1insigen
E geralmente tudo quanto se tem escrito pelos
DD. , sobre os requisitos da posse immemorial,

estd recopillado por Bagn: C. 31.°

» §. 26,

s

He na verdade difficil 2 proi'ar da immemo-
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rial com tantos , ‘e tdo escrupulosos requisitos v B
por isso ja-alguns DD. advertirdo, que nio devem
os Julgadores:ser tdo escrupulosos ,- que: deixem de
julgar provada a immemoriabpor alguntimodico
defeito 5 Melin. 'sup.sub ‘1,733: Gustier. La g%
pract. . 62. 8. 13. et 14. : Outros se satisfazem
com-que se prove huma posse centenaria simples-
mente ;- porque dizem elles, equivalle a immemo-
rial: com'seus requisitos:, sobre o.que se podem ver
Molina., e seus Addiciopadores:L, 2. C. 6. an. 43,
Maced.” sup. ‘n. 9. Addicionador de Reinos. obs.
65. ad n. 7. #bi _judicatum , Silv. ad Ords Ls 3.
T, §9. in princ. n, 23. 153 0L o

§ 27001 5l o

Tambem he constante:nos DD. que a imme-

morial , ndo pdde provar-se por instrumentos anti-

gos directamente-, - pelas razdes que com'todos os
mais expoem Bagn.-C.'31. a n: 394., e com ou-
tios muitos Aguirre de; Offic. Venalib. post Tract,
de ‘Tacit. oner.-et. Condit. repetit. §. 7, a' N 3518
Porém o mesmo- Aguirre (com innumeraveis -DD.)
n.-36. dintingue -que »»; Si- instrumenta. contineng
3 titulum, vel iditium, possessionis , tunc centenaria
2 estinferior.:; Si autem neque ‘titulum', neque; pes-
»»:sessionis originem continenit, sed . tantum suppe=
23 nUNt possessionem e ; seu ultra centuriam;
»3.sine;gjus; origine vel principio, et neque titulam
»> adquisitionis rei ostendant’, tunc-centengria esf
»» aequalis , seu proprius loguendo , est eadem im-
s> memorialis possessioi, - Castill. L.5. C.93. §. 8.
9 an st.et L 6 C. 26. n, 68. 69. 70. Molin.
s3.de Primogen. .Li 2.. C. 6.-n;/G1y ‘Lirobat, de

or Moreands. 19

»s Effect; immemor. qgx 62 n. 26. q. 12, a2 0. L.
3 Q. 13. A D 45., ELC., €IC, 2

&
o 28104 ’

. E mais| a0 mosso: propesito- o citado Bagn.
com - muites; DD. non. 399. 767 »> Praescriptio
» [immemorialis:probatut instrunentisiantiguis me-
s "tam 0. annorum excedentibus , inquibus enun-
-ssttiatur; possessio ;vel quasi pessessioirei ) vel ju-
3y risidecujus praeseriptione immemoriali agitur.. .
55 Si ex inventariis publicis: , e judiciis divisionis
55 hereditatis appareat . bena aliqua semper habita
35 .fuiisse pro bonis.maioratus , et uti talia reman-
b isisse” indivisa jpenes primogenitum ; $ive maio-
53 Tem, sew proximiorem ;-ad:quem successio maio-
(soratus spectabat. . ... .Quin requiratur quod instri-
s Menta expressc enuntient praescriptionem imme-
»s morialem. ... Instrumenta probant quod cantant...
sy Igituriper eadem Instrumenta antiqua excedentia
35/ MELAM 100, annorum y :in_q'uibus' enuptzi"_atu.r.;pos-
33 sessio ; Seu’quasi Possessio, praescriptio imme-
» morialis probatur. » : B aons

§.-29.

Adverte porém .0 mesmo Bagn, a n. go1.
que » Ad hoc ut per enuntiativas contentas in
25 publicis instrumentis antiquis excedentibus me-
95 tam 100. annorum praescriptio probetur, enun-
»5 tiativae ad ‘minus duae requiruntur .. .debentque
2 originem ‘habere a personis non suspectis. <.
35 non probatur per @nicam enuntiativam., ‘etc. »»
Bem entendido , quepara plenaindependente de.ou-
tra, que concorra, . :
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§. 30.

Nds ja vimos no C. Il. que a subsistencia
dos Morgados significantes - he favoravel , e inte-
ressante 4 Republica : Notamos na antiga Ord.
(§-24.) queella se satisfaz com huma simples
immemorial - semlembranga do seu principio : E
ndo se lembrou o nosso Legislador dos escrupulo-
sos requisitos  da Lei Taurina ; ‘muito anterior . 4
Compillagdo Filippina, nem os adoptou: para 'pro-
va da immemorial neste Reino', e na materia su-
geita: Notamos nas novas Leis (§. 1.) que ellas
se satisfazem , com que:se verifique poralgum: do-
cumento , € justificagdo, o serem os bens tidos, . e
‘havidos i por de Morgado de tempo immemorial;
e ndo requerem esses escrupulosos requisitos-da L.
‘Taurina estofados pelos DD.: Notamos ( §. 26.)
0. quanto alguns tem censurado o nimio escrupulo
delles:;: e'laxado’ dos Magistrados o arbitrio para
julgdrem, ainda que haja defeito dealguns, prova-
daa-immemorial : " E por tanto eu seguindo hum
plano medio separado desse nimio rigor, e sem
offensa das nossas Leis , antes conforme a ellas,
reduzo a prova das instituigdes dos Vinculos pela
immemorial 4s seguintes ConclusGes. ’

38,

Conclusio primeira: Se apparece huma insti-
tuigdo menos clara’, e expressa ; e comella concor-
- rem; dois actos de Successio nos bens como Vin-
culados por espago de quarenta annos 5 esta posse
com aquelle “Titulo equivale a immemorial para
se haver por provado o Vinculo; como com Mo-

\

i e
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lina, e seus Addicionad. Guttierr. Maced. Valasc.

Pereir. Reinos. e Gam. Segue Silv. ad Ord. L. 3.
Togg.iinpr. n. 25. et 26.: Com tanto que 2 Is
»'.qui’jure - primogenii successit , alios fratres ha-
»»buerit ; ‘contra quos  posset haec praescriptio,, v§I
s> consuetudo inchoari , 195 Silv. sup. n.24. » Quia
s> nonobstat longissima observantia, quando casus,
»3 in'quo contrarium observari potuisset, non eve=
s nisset illo tempore, » Arouc. in L. 2. §. 1. {f,

“de rer. divis. n. 66. in fin,

Supposto que he assds controversa a Questdo,
signanter na materia dos Morgados , se a qua-
dragen:ria  com:tirulo ¢qui’vale,aiunm¢mor;al,

* como se vé& em:Lagunes de Fruct. P..1. C..15.
- § ‘4. a n.187. e nos mais' DD. que refere Peg.
Tom. 2. ad Ord. pag. 263. a n.75.: Com tudo
(quid quid sit quando se trata da destruigdo do
Morgado em parte , .ou-em todo, contra os Suc-
cessores,. caso em que sem duvida ex DJD._ Su=
pra aquadragenaria com titulo n3o equivale a
immemorial’) quando se trata da prova do Mor-
gado em que interessa 0 Bem Commum Cap. 2.
»s Inter hos quipe casus: (continia Lagunes a
133205, ) magna est-diversitas 5 in primo.cnim
'3 praescriptio icontra. maioratum , minus odio a
'35 reputatur ; cum 1. ‘ei ob prohibitam bonorum
»» alienationem: jus ‘resistat ;- 2. eX quo in. tot
33 successorum prajudicium tendit , nec non et
»>:in damnum Reipublicde ; cujus primogenio-
35 rum , et consequenter dominorum il.lqstrmm,”
»» et Nobilitatis conservationem magni interesse
»> nemo dubitat , unde merito in hoc casn im-
»» memorialem omnino requiri, quin ei quadra-

A%
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s genaria cum titulo aquivaleat , resolvendum
»3 est, Insecundo vero casu non ita odxqsa prae-
53 ‘scriptio- reputatur, ; -quia non: de bonis prohi-
»»' bitionis alienationis vinculo. adstrictis, seu alli-

»» gatis dissolvendis, - aut liberandis in pragjudi-

»» Ciuin successorum agitur ; sed:potius de eis

55 liberis ‘ad Vinculum reducendis ; in quo po-

»»-tius - juxta: superiorem. ultimam rationem ‘ad

»s primum casum relatum quodammodo. publicus

»s favor versatur: Quapropter non mirum, quod

»» in hoc casu quadragenaria cum titulo imme-

s morialis loco admittatur , eique per nostram

ss L. 45. Tauri requisitae aequivaleat : Quam

s distinctionem in effectu docent ( continua La-~

»» gunez) juxta eam in secundo casu doctrinam

3 D. Molin, intelligentes multis relatis, »» Cas-

till. de Test. C. 34. n. 13. et melius Tom. §.

Contr. C. 93. §. 8. 2 n. 8. Addit.-ad Molin.

- L. 4. C. 10, 0. 10, €t L. 1. C..3. n. 32, et L.

2. C. 6, n. 51. et52. Vell. Diss. 48.0:n. 14,

Salgad. in Labyr. P.:1. C. 40: n. 61. ‘et 62.

~ Valeron de Transacts T» 4~ g. 2..n. 75. et 76.

Sendo esta talvez huma razido porque as nossas

antigas, e novas Leis ndo imitario a prova da

immemorial aos precisos requisitos da- dita<Lei

- 45. Taur. Suppondo que a immemorial:se pode

~ ‘provar por esses; € outros-equivalentes, qual o
presente de que estou-tratandos - 1 5 o

- Por ‘outra ‘parte : Noicaso das circumstancias

 “deste §. 31., e da Conclusio nelle formada ;

concorrem 1. osadmiraveis:effeitos: da cobservan-

- cia interpresativa , que-TIO Proprilssimo caso ex-

- poem ‘Molin. de Primog. L. 1. 'C. 5. i 39

et 'L, 2. C. 6. n.57. (esorevendo todos em

DE MORGADOS. 123

‘Castella , onde ha huma Lei mais rigorosa- na
materia’, do que as nossas , como fica notado

- §. 30.) Molin. de Just. Disp, 590. vers. 9. s7

i Scriptura o Mier. de Maier. P. 4.'q. 20. 2
n.:3524. optime Castill. tom. 5.0 Contr. C. 93.
'§. 7+ Valenzuell. Cons. 97, a n. 204. Florez
ad. Gama 205. SET

Concorre 2. para final prova da solidez desta

- Cenclusdo, que havendo, e pra:icando se depois
« de huma instituicgo duvidosa dois actos de Suc-

“cessdo , em que a natureza dos bens podia en-
trar em disputa ; se os interessados os reputio
como vinculadcs , e consentem que como de
taes passe a Successdo a0 Successor , € assim se
pratica expressa, ou racitamente , nzda ha que
resista a este seu cosendmento, ou ainda con-
nivencia: Porque os interessados consentirio em
que a Successdo destes bens'se deferisse como de
vinculadoes , porque scientes da vontade recente
do ‘instituidor /e 'em tal caso , elles fordo os

- melhores ‘interpretes della} % com o facto posi-

tivo), em’ que consentirdo firmdrio | ‘e selldrdo a

sua interpretagio , alids atrendivel: Veja-se bem

- ao proposito Peg. de Maior. €. 7. a n.2c0. ad
- 211 Ou os interessados virdo a instituicio ‘mes

“‘nosclara, e expressa nos dous actos ue 0ecor-

“réro da Successdo ', ‘e ndo'a disputando quizes

rdo que os bens ficassem sem embargo “da divi-

- da “da instituicio vinculades , e que como de

“taes' se deferisse a Successgo : E tambem nada
- havia que obstasse’ a que elles ‘podessem’ unir
- 'seus’ consentimentos ‘a que ficasse ‘sém ‘duvida

vinculado ‘0 queo era ‘em ‘diivida § ‘€ o tenipo

. ‘que’ depois decorreo’ remove’ toda @ dcgdo’ de

7‘ Q2 Sesnis
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attacar esses consentimentos €xpressos ; 'ou taci-
tos (conf, DD, Not. n. 2. a0 C. 7. §.'9.) De
férma que podem sem impropriedade dizer-se
co-instituidores esses primeiros , € segundos in-
teressados, que nesses tempos se ndo oppuzerdo
4 execucdo. da instituigdo duvidosa; e que con-
sentirda fosse hum expresso Vinculo- no futuro,
€ que como tal se defgrisse aos mais Successores
He bem notavel a Lei 2. C. de Fideicommiss.
a L. 23. C. eod. Tit. e a L. Noz dubium 16.
§. Ilud C. de Testam. Peg. -tom. 11. ad Ord.
‘L. 2. T. 35. § 11. G, 149. a n. 32. juntas
as Doutrinas do mesmo Peg. de Maior. G, 3.
n. 37. ¢t G I4. n. 29. ;

_:'!,",, §. 32. 3

Conclusaosegunda: Sendo ha instituicdo algu-
ma que seja duvidosa ; mas concorrem dous actos
de Successdo, e partillias , em que ndo entrirde os
controversos bens , e passdrdo. como vinculados: ao
immediato Successor’; e $e- com  isto coencorre hu-
ma ‘simples’ prova de serem  os bens reputados co-
mo de Vinculo ‘de tempo sem lembranga do seu
principio. ; -ainda que ndo-se verifiquem os. outros
escrupulosos requisitos da immemorail , - de-quibus
§. 24> et 25.5 €u julgo satisfeitas; e mais que sa-
tisfeitas' as nossas Leis (§. 1. 24.-€ 30.). e abun-

dante a prova da instituicdo: Pois que , epor hu-

ma parte’ as nossas Leis nada mais requerem que
huma simples: immemorial ; e a essencia desta con-
siste. inicamente em que -ndo, haja lembranga -do
seu -principio pela memoria. dos viventes ; ou tra-
digdo contraria ; sendo.meras escrupulosidades -da

o

pE:MoRrGgaDOS.! F23

glosa 5 e ‘da:Liei Taurina esses outros. requisitos
(§- 24+ e25.) Eiporoutra-parte esta immemorial ;
concorrendo esses: dous: actes de Successdo, melhor:.
seradminicula com esses factos positivos ;- on: con~
nivencias:: des «interessados, ;= que nas: dccorrentes
conjuncturas, -em ‘que ~podido: pertender: partilly
nos: bens j;x 0s deixdrdo ipassar ‘como ! vinculades
(‘Nota aoi§. 31. vers. Goncorre.2.) e melhor se
houver algumas:confissGes: dos: Administradores . (que
sO para este fim podem ter prestimp Not.lao§iva:
n. 2.) ou se concorrem outras das reprovadas con-

 jecturas ; que-antes expunhio- os: DD.i( §a202) que

s¢ podem servir: de admniculos. da prova:daim-
memorial :: Muito melhor , :se com estaptova: con-
correr alguma:enunciativa :emalgum antigo  instru-
thenfos sonlpoesaas 106 sxabguurtiogt droe 3

; §- ;‘30; "  “,1‘, ! ‘

Conclusdo terceira:: Se ndo 'concorrem esses
dous actos:de oceorrente Successioi(em :que os bens
deverido partir-se, e:passarde:vineulades): por nun-
ca acontecerem , € haver s6 hum filho, ou nunca
entre muitos se fazerem pattilhas , e passarem as
casas inteiras com tudo mixto; COmoO muitas vezes
succede entre bonsirmos :: Neste caso estamds nos
puros: termos: da prova; da immemorial:, sem/concor-
rencia ~dos actos. mais urgentes ;e admmicularivos
della: ;- Estamos no casoiem que:he necessario re-
correr:-inteiramente’ 4, prova . dei testemunhas. sem
outros-admniculos : - E nestéicaso arbitro eu; ique
bastard queotesteinunhas. 'de cincoerita-eseis annos;
ou mais.yelhas ;" jutem , «que desde o tempo:da:sua
lembranga-sempre 05" controversos bepsy fordo: ge?
ralmente tides:, havidos , e« possuidos.‘como: de
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Morgado , pagando-os Administradores sempre 0s
encargos , com que os bens estavdo onerados ; que
jd -assim o ouvirdo dizer a: seus passados , pessoas
fidedignas ; e que assim foi sempre fama constan-
te , sem jdmais se ver , Ououvirio contrario :7A
estes se' rediizem ‘os ‘mais necessarios requisitos ‘da
immemorial , ‘que expoem os DD, citados §. 25.:
E com estes se satisfazemn as nossas Leis: (§. 1.
24 €:30.) Nisto ‘consiste toda -a essencia“ da im-
memorial. |(§. 32.)

'S'e’;“:ér»ém com esta prova concorrem alguns *
admniculos (§. 32 no fim) muito. melhor se.

~-provard pelas testemunhas esta immemorial ; ain=
da que nas testemunhas falte algum desses requis
sitos , sera facil supprir-se por esses ontros admnis
culos, como subrogados ; e de igual, ou maior
forca probativa que as testemunhas : Porque,
o maxime i Gutigyis-, as: provas e lumem para

z+frmarem shuin fedo € nmuamente’seguxilido’,

-1 COMD; S30 'pringipios triviagss 92 1= O

Sievyrry iy P A TSI Gl O e
BSOUE A0 ORI ANUE OF VAR D g il
25 “noitzang o, ant e

% FrnE rrer

. Conclusio-quarta : Quando sé tata: da pro-

va doVinculd;ingo para @ plenaria dispura’; mas
29 si de: probatione maioratws incidenter zagatur ve-

»91lut - in“executione ', rquando creditores: bona €sse -

s libera contendunt , stunc quadvagenaria: pragoceis
» ptio etiam 'sine titulo sufficiens erit.iad maiora~
2> tum inducendum 33~ Addit.ad Reinos.' Obs. 22,
ad 123, Addent, ad Molinz de Primbgen. L. 124
G 6:iad negz, odsta dowrina - simy tem alguma
probabilidade , “ainda 'mesmo respeitada a natureza

pE: MoraaDOS. 127

dos Embargoes de Terceiro na execugdo , que he
meramente possessoria sem necessidade. de proyva de
dominio; L. :de 22 de/Dezembro. de 1761 T. 3-
§. 12,1 Gam wmdo fortemente obsta a‘:g@nm“aliﬂaic
das Leis citadas., ‘que '@ meu ver comprehendem
este caso, para se dever provar a natureza do Vis-
culo por hum dos tres-modos prescritos na mesma
Lei ; e em quanto se ndo prova por algum destes
modos ,, prevalesce a-natureza-da alledialiddde au-

xiliada pelas nossas Leiss oog

Quid , quando se tratarem s remedios pos-
sessorios 2 Veja-se Cap. 13. §. 9. Nots =

-1 Contrarigs destructives desta immenoriah
§. 3 5.

Os contrarios destructivos da posse immeme-
sial quando della se trata para o fim de que falla~-
mos, §40 0s MESmMOs gontrarios commuyns destru-
ctivos daquella posse , quando della se trata para:
qualquer -outro fim Juridico : E por tanto , tudo
quanto nos mais casos he contrario 4 miesma posse
immemorial , € a destree , he applicado. a0 pre-
senite =~ Estes contrarios em effeito sdo outras tan-
tas fallencias dos requisitos della: Se qualquer del-
les se destroe, fica ella desgrmida, . (-

] R \ ‘§»o 360 3 3
He hum: essencial requisito da immemrial ;

‘consiste aessencia della), em que ndo haja lembran-
igado el pringipio ( §.24-) Se pois.consta deste

O ST
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com toda a evidencia, sem que se possa esse prin-
cipio de que assim consta artribuir a outra causa,
ou titulo “diveérsos jifica destruida’'a immemorial,
Peg. Tomig: ad Ord. Li2./T¢ 27. §o1. n.6. et
7. optime Aguirr. ‘de Offic/'Venal. §2g. me 51
et §2. 7 : : 5 A5V i< ! _
. DS

bl

¢ = Daqui vem ; e ‘a0 nosso proposito; que seal-

gum pertende pela posse immemorial provar hum
Morgado allegando que delle féra antigamente
instituidor Fx/lamo , e a contrario apparece huma
Escritura , ou Testamento, em que consta que esse
Fullano deixdra livres, e partiveis os scus bens, €
que como taes se’ partirdo , se destroe sem duvida
a immemorial : Alizer , se quem allega ndo indica ,
‘qual , e quem f6ra o instituidor do controverso
Vinculo , e s6 recorre 4 prova de serem os bens
sempre reputados’ por vinculados , Molin. de Pri-
“mog. L. 3+ C.' 6. .63/ evi6g. +Silv. ad Ord. L.
-3 ‘L gzJidnopr. w300 et 310.Bagn. Cog1. ne 72,
8 SHi0 e & Qoiie

He outrorequisito ,°que aposse dos bens como
“yinculados fosse 'ndo s atfirmativa , mas negativa,
“sem jdmais se praticar ,”‘ver, nem’ouviro contrd-

rio: edaqui vem, que se 20 contrario consta; que
por documentos , que J4- em alguns antigos tem-
pos de cem annos a esta parte, esses bens se alie-
ndrdo, e dividirdo como livres ; cessa, ¢ se des-
“troe ‘com @ contraria’ observancia- aimmemorial :
~Molin. sup. n. 6o, et 61. Silv. sup. n. 28.cet 29.:
idlizer , se esses instrumentos queapparecem, € com

peE: MorcAaDds. 1281

que a immemorial se tenta dgstruir, remontdo tem-
pos 14 mais atrazados: a cem annos ; porque nio
destroem’ a immemorial pelai:possibilidade ‘de ter
esta o-ignorado principio muite:depoisdesses do=
cumentos anteriores acsicem:idnhosizeBsiarchle 'a
commu?; resobigio »dos DP: Maelin) sup.. 'a ii 61
Castill: L. 5. Cigi. §. 8. n, 49. ettom.7: C. 26.
n, 73. Trobat. de Effect. Immem. q. 2; a n: 194
- 14 art. 6. n. 32, g. I5. art, 1. a n. 1o. Card.
de Luc. de Alienat. Disc.03:%n. 21. De Feudo
Disc. 133. n. 17. 18. Cresp. Obs. 14. n. 57.

Phedmh S | fhashog s agnnis 20gmey e owed
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He outro requisito da immemorial , que seja
perenne, € continia a.’posse , sem acto algum em
contrario. (DD, §.25.) E daqui vem que ella se
interrompeo 's¢. nos quarenta’ annos’ ultimos antece-
dentes a0 juramento. das testemunhas ; que sendo
de cincoenta e seis annos , devem depdr ;:que nun-
ca virdo;-nem ouvirdo o:contrario:; -houve. alguma
interrupgdo ' natural’; ot civil; que as mesmas’, o
outras ‘testemunhas attestem -emy contrario ;- porque
falta comessa prova outro essencial requisito , Mo--
lin, L. 2. C. 6. n..47. Castill. tom. 7. Contr. .C.
35+1a 0. 18. Garcia de Nobilit. glos. 12. p..79..

Quando se diga efficazmente interrupta civil,
ou naturalmente a preséripcio , veja-se Stryk.
Vol. 9. Disp. 13. Dunod, des Prescript. p. I.

G, gu Castillidict. C.i’35.>Constantin. ad Stat.
20 Wrb. annoty 48. artig. JAltim. toms 7. G 43
-2 2 aith §32:londe refereinnumerayeis. -0 s 264

o
% DAPEC | R o %
<RI RION 0220
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- Os mais contrarios ; e destructivos da imme=
morial: ; 'seipodem: yer para ;o proprio: caso em
Molina:; elseuscAddicionadores L2, C. 6., eem
Castill. : L. 7o C.i 27,0 peif tot. se qmais amplamente
em Bagn. Caps 31. Coccey Vol. 1. Disp. 39.
G qiet & 0 apmml audttd ob - aed :

oo
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Como nos tempos futuros se poderdo , e deverdG

provar os Vinculos dnitituidos depois da
~ Lei de 3 de Agasto.

2 v
£i5 10 2001
EER : SIS 53 = SHA3100
: S ES 222 foary = ¥ S T B
9z 2 IRV IIDEE A L CURE GUIRTINND

Facnldade para’ se instituir-Morgadej:com que:re-
-quisitos s¢ devd. expedir , 26:1c0mo executar-a mes-
ma: Hacaldade :Se: nestasimpétragio , rexpedigio,
‘&) execugiorinteryir. algum defeito: legal 5/ quera to-
«dootempo sgjapor si mesmo evidente, € intrin-
$eC0 , inficiona [a: Instituigdo 5 e o tempo ndo cura
taes defeitos: intrinsecos.. S7gnanter Mier. de Maiot.
4+D. .q. .20, K 173, ‘Batex.: de Instr. Edit. 5. 1.
Res. 3. 2 0. 76.

T S et b Raian .
BIERTIS L 9o 3 0. 92

€= <

S seosisy., ofpgifecap. 1588,
a8 a Faculdade assim em’ tudo-solemne” com

-@s requisitos legaes - ( Gaps V. §. 4:):s¢ contede

para se institir .o dorgado | -por sentracto em: Es-
critura publica, he necessario essencialmente , e por
: E :

ek

 Ja-vimos, (Gap: V.:)-como se: deva ‘impetrar i@

pE1 M rie & pOls, L Ly

solemnidades consugtudinagia y -queca Faculdade We
gia: se copie na Escritpra da iimtimi’gﬁwg(}glﬁ- &,
§:80iNet:y Esta solemnidadeserseoontittel, "atinek
Jdmals' se. cura )] nem> presume, O nein rémedea pelo
tempos - Maler. tde' /Tramsadt. <T. .5 @270 74,
Nogueirok ‘Alb38: nl 49, Cé%tiibf@xﬁ 7¢ & 20.
a n’31.t E se aFaculdade he concédida para® po-
derifazer Vinculoiem Testamento , ! dinda -quéines
te se enuncie concedida , ndo basta para prova de

_que precedeo , e intervip. -2

-l sty stma s iod @bspioM o 82 1 miand
«slfsh ofortonings 2?<;§';£)%0133:q£;;é 925, obiutis
ol Poderdd4. posSedulod fatures duvidarse (640
presenter quapto a simiiligeres Frouldades: e
ridssrde! pretevito /para atiensagger deobens deMor-
gados)ise ©tempo pode preswir-a tal -Haceldade

1a instituiroot Morgado poricT estamento ? 'Seide
immemorial .asseatio os DID: iquk] coriorefa sole-
mnidade , que necessariamente ndo péedf :in€orpo-
rar-se no Testamento , se presume como extrinseca
por tanto tempo: Assim terminantemente o refere
julgado Peg. tom. 10, ad Ord. C. 21. n. 84. vers.
Ouia. Sdo notaveis as razdes de Boehmer. ad Pan-
dect. Exerc. 83. sub §. 16.: E os geraes, ¢ vul-
gares effeitos da immemorial.

. S 44

Porém essa commua resolugdo s6 pdde ser
praticavel nos Reinos, em que ndo ha , como no
nosso , a obrigacio de registrar as Gragas, e Mer-
cés nos livros publicos : E se nos coetaneos ao
acto, para que se diz im}i{trada a Faculdade, ella

2 ;

&Ll
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ndo -appdrece registrada, 5 fica provada 'a negariva
de que nuncaia houve; e que se a houve foi: nul-
la.per falta:do necessario registro; € cessa toda a
presumpgdo; que; 0, tempo- podia: produzit: Castill.
L.6,.C2002.n..22.. LamreajAlLi7.-ni:15. er All.
1. n. 1. Nogueirol; All 38: m 49, Valer. T. 4.
q. 2 n: 77. Pego tom. 9. ad Ord. L 2! To28. in
Princ. n. 4« Eim.de-Gabell, (pag. 20: a n, 141.
S HREVEY V,i%:"i £330 ORI, EBIDSON0D JID0L10 2

Emfim: Se o Morgado foi z parte antea ins-
tituido , e se impetrou depois confirmagio delle,
€sta ), ;como jdi, sewiot GliVs §.03.:56: vale sendo
.eoncedida. e forma- especifica ; e:que; na:Graga
-confirmante-&e=incorpore-ia: instituigio. confirmada
Lastill, 1. 55 .89, 2265 . Menos que--com
a-confirmagde;em forma commua ndo, passem qua=

(4
.

Fenta annos:y>MolindEs 20 CGi/6-on 1120 Cast

SUPsarfle 2845 oFn oins
XS Ofi¢ T
T O SemSIH AN

7 s»;w’(:?} i oy

offion o1
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Iudole, e natureza hodierna dos Morgados neste

Reino , tanto dos instituidos antes da Lei de

3. de Agosto de 1770 , quanto dos instituides

depois della: E quaes sio as clausylas ; e con=

- digles exoticas ;que ella reprova como contva-

- rias & natureza 5 a que de preterito, ¢ futuro
 reduz hups, € outros Morgados.

SECcGA oluvnps
Indole , € natureza a que estio vednzidos buus:,
: e outrgs Morgados. '

S

E Sta Lei no §.10. quanto ds preteritas institui-
‘¢Bes ,* inanda que fiquem reduzidas (nas casos oc-
correntes mo Foro, ou ainda em qualquer outro ‘co=
nhecimento extrajudicial) aos termos da Ord. L.
4. T. 100., € aos que nesta Lei estdo determina-

dos :* E quanto ‘aos futuros manda no §. 24. que
daqui em diante sejdo uniformes e invariaveis 4s
instituicdes dos Morgados regulando-se na férma

“da Ord. L. 4. T.100.; e desta Lei no que a ella

ndo for contraria a dita Ord.: A regularidade pois

~dadita Ord, he aexpressa no Preambulo §1. € 2.

nestes termos 757 >3 Portirarmos as duvidas ' que
»» se movem em alguns’ casos ,  sobre’a: Successao
»5 dos Morgados', ordenamos" que ' na-Successdo
»» delles; e dos bens vinculados ,-posto que ofilho
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»» mais velho morra em vida de seu pai , ou do
»s possuidor do Morgado, se o tal filho mais ve-
»s lho deixar filho, ou neto ,ion descendentes legi-
»» timos , estes taes descendentes por sua ordem
53 se perferirdo ao filho segundo. © que ndo s6-
s mente haverd lugar na Successio do Morgado
s> em respeito .dos ascendentes , mas tambem a
»» respeito dos transversaes , sendo descendentes: do
s3 Instituidor ;o de: maneisa-que. sempre o fitha', e
sy seus descendentes legitimos ' por sua orxdem™ re-
»» presentem awpessoa de seutkai; posta que o:di-
»» to Pai ndo houvesse succedido no tal Morgado :
»» E se os transversaes ndo forem descendentes do
»s Instituidor, se guardard o que he disposto por
s> Direito commum.  1.. B concorrendo na Succes-
» sio dos Morgados izmdos;; bardo, e femea, or-
»s denamos , que sempre oirmao bardo succeda no
>3 Morgado, e bens yinculados, e preceda a sua

»» irmd, posto que seja mais velha : E o mesmo-

»s serd nos:-outros parentes em’igual - gréo- mais
s> chegadas ao. ultimo possuidor, por que sempre

5.0 bardo precederd na Successio-d femea;:posto

»s que ella seja mais velha. 2. E nos Morgados,
2> e bens vinculados dequalquer qualidade:que se-

23 jao., succederd o.parente mais chegado; 46 ultimo

»» possuidor:, sendo. do. sangueido Instituidor, 21

Mas 0 §. 3. dadita Ord. em quanto diz » E
23 tudo o que: acima; dito. e , se entenderd ;- nie
» declarando,; ‘o dispondo.o:Instituidon; em:quaes-
2 quer: dos-ditos casos emi. oputra: maneird/, porque
25/ 0 que:elle ordenas’ ;"¢ dispozer -se. cumptird, %
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Este §., digo , estd necessariamente revogade; pela
nova Lei, porque ella restringe , e limita a vonta:
de -dos Instituidores , e 'lhes .cohibe a illimitada
liberdade de disporem a seu arbitrio; e j4 se nao
ha de cumprir o que elles ordenarein em outra ma-
neira , que ndo seja na conformidade da mesma
Ord. no principio, §. 1. € 2. e na conformidade
da de 3 de Agosto.

§f' 3

Era comeffeito antes da nova Lei irregular o
Morgado, ex Rox. de Incompatiblit. P. 1. C. 6.
m 22. 2 Ille in cujus fundatione institutor deviat
»» a regulis jure consuetudinario introductis in Suc-

- 95 cessione Regiii, et eis intotum , vel pro parte se

2> opponit : »» Erdo com mais especialidade. irregu-
lares os: Morgados de agnagdo , e cognagio sime
ples , ou qualificada , ex Vell. Diss. 49. n. 45.
aquelles, em que alguma pessoa era excluida, e 'é
gual pela regularidade pertenceria -com. preferencia
a Successio , por outra que com preterigio della
era chamada’ pelo Instituidor : E tambem os de
nomeagio oppostos livre, ou restricta, porque: op=
postos 4 mesma ordem regular., Peg. de Maior,
Cav3. t §5 €t §6,C, I1c 0, L. 2.€t 5. Molin,
de Justit Disp. 576. et de Primogen. L. 1. G, 5.

§e 4.

. Por tanto, e pela clara disposicao da mesma,
s30 reputados , e proscriptos de preteritoy ¢ prohie
bidos de futuro como irregulares ¢ 1..Os: Morga-
dos , em. que abandonades , e preterides da Succes=
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sdo regular os primogenitos , se chamavdo os se-
gundogenitos , -e nelles os terceiro, e quartogeni-
tos, como determina 0 §. 6. : E ld vai , e estd
hoje sem uso o muito , que sobre taes vocagdes de
segundogenitos , com exclusio dos primogenitos
discorrério , e escrevério Castill. Tom, 6. Contr,
C. 178. , e os'mais DD, com os quaes Rox. de
Incompatiblit. P. 1. C. 8. a n..31. ez bi Aquila
in Addition. S

.

‘Por quanto’ 2."a Ord. mesma L. 4. T. 100
§. 5. 6. e seguintes (em quanto mandava , que
unindo-se ‘por via de casamento-dous Vinculos de
rendimento” cada hum de 'quatro mil - cruzados,
passasse a Successdo de hum delles 20 segundoge=

nito , etc.) esta Ord., digo, (de que foi'modello .

aL.7. T.7.L. 5. Recopilat. promulgada em 1534.)

era opposta 4 regularidade, eprivava da Successdo .

de hum dos Vinculos @o primogenito da casa, des
ferindo-o ao'segundogenito , ainda que ‘este ndo
fosse chamado : Por isso justamente - foi revogada
pela‘Lei de 9 de Setembro de 1769 §. 22, ib2
»5 Sendo-me presente que os Paragrafos quinto, e
s sexto da Ord. do Livro quarto, Titulo cem com
»» 0s seguintes s3o inteiramente estranhos do_espi-
s» rito dos louvaveis costumes , e Leis destes Meus
s> Reinos : E que havendo-se nelles introduzido
»s com a ultima compilagio do anno de 1602 pe-
5> los nocivos, e infestos Regulares, que nella he
39" notorio , que tiverdo-a principal influencia, de-
55 baixo dos pretextos ‘de conservarem separados os
55 Appellidos; eas Armas das Familias distinctas
% para a conservagdo das suas'memorias ; fordo
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-s5 na substancia, e na realidade ordenados a corta-
Y4
25 rem 4 ‘mesma Nobreza o progresso do augmens

»» to'das. rendas, sem o qual ndo podido as Casas
» grandes ; e destinctas , nem manter asua decen~
»» cia’, 'ainda_naquelles tempos de maior modera-:
» ¢do , com-o rendimento 'dos quatro mil cruza--
»» dos, aque as reduzirio; e muito menos podem:
»s nestes.presentes tempos sustentar com tdo limi-
»3-tado rendimento- a decencia necessaria para -a si
2> 'se conservarem ; eia Mim me servirem:: Deter«
» mino que  da’publicagio desta: em diante tudo
» o que 'se acha disposto na sobredita Ordenacio
»» do Livro quarto , Titulo cem, desde o paragra-
» fo quinto .inclusivamente até o: paragrafo final ,-

- »s‘seihaja ;por-ndo escrito), revogando , como. re= -

»1:v0go , -todos os sobreditos paragrafos de Meu
7 Motu -proprio , Certa’ Sciencia , Poder Real,
. Pleno’, e Supremo. s : '

56

« IE consequentemente: fica: hoje abrogado ; e sem
uso o muito, que sobre-aquella Leide Hespanha
escrevérdo os seus Nacionaes , e com elles Rox.
de Incompat. P. 8. C. 1. et seg. , €.0 muito que
sobre a nossa Ord. L. 4. T. 100. desde o §. 5.
escreveo Peg. Tom. 10. ad Ord. C. 21.-a n. 9.
(depois dos mais Reiniculas) até o n. 251.

‘§.' 77

i Por quanto 3. erdo irregulares os Morgados

de Nomeagdo oppostos 4 ordem regular prescrita =

na Successao do Reino, € é_ios Morgados: (§- 3)
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Por isto justamente a Lei de 3 de Agosto §- 8.
determinou a respeito delles , #z #5i » Ordeno
»s que os Morgados de Nomeagdo livre , ou res-
»s tricta ; ‘¢ tambem aquelles cuja Successdo , ou
»» Administragdo pende de eleigbes , “habilitagdes ,
»» ou dispensas de Camaras , de Communidades,
»» de Irmandades, e Confrarias, de Prelados Or-
»» dinarios; de Parochos ; ou-de Superiores Regu-
»s lares; sendo dos rendimentos acima ordenados:y
»s fiquem regulares : nos actuaes - Administradores
ss para nelles succederem os seus descendentes , e
»3 conjunctos , sendo das Pessoas contempladas nes-
»s tas Leis para a instituigdo dos Morgados: Po-
»s rém ndo chegando os ditos rendimentos, e nie
s» tendo os sobreditos: Administradores® as sobredi-
»s tas qualidades .contempladas; ficardd os bens del=
»» les livtes, e desobrigados dos Vinculos, a que
»3 até agora pertencerdo, nio obstantes as: clausu~

-

» so por cassadas, abolidas, e nullas , como se
»» nunca houvessem existido. »» E em consequen-
cia 14 vai, efica sem’ uso o muito que sobre Mor-
gados electivos - escrevérao os DD. cum: quibus,
eg. Tom. 11. ad Ord. C, 143. ; e seguintes;
Rox.:P. 1. €6, § 25 P Blatar on

- Deve porém advertir-se, que para ficarem re=
gulares os Morgados de Nom=a¢ao nos actuaés
Administradores , he necessario*que concorrio
simultaneamente dous requisitos : 1. que sejio
- dos rendimentos assima ordenados (de duzentos,
+o oncem mil réis §i 1.yt 2. que-os actuaes Admi-
;. nistradores sejdo. das pessoas contemipladas nesta
Kei (§ 16, e 37.) para a instituigde dos. More

[

»s las das suas Institui¢des, as quaes Hei neste ca- -

- peito delles escreveo Peg. naquelle Opusculo. - -
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gados » Porém (continia o mesmo §.) ndo che-
»» gando os ditos rendimentos , € ndo tendo os
» sobreditos Administradores as sobreditas qua-
»5 lidades contempladas , ficario os bens delles
»» livres, e desobrigades dos Vinculos , a que
»» até agora pertencério, ndo obstantes as clau-
»s sulas das suas instituicOes, as quaes Hei nes-
» te caso por cassadas , abolidas, € nullas, co-
»» mo se nunca houvessem existido. »» De férma
que como a Lei requer estas duas circumstan-
cias, € qualidades , he necessario que ambas con-
comdo para ficarem no futuro regulares estes
Vinculos de Nomeagdo : De outro modo ficardd
ipso jure pela Lei extinctos , ainda que signifi-
..cames , faltando a outra qualidade da Nobreza
dos actuaes Administradores. Se bem que o Al-
vard de 27 de Abril de 1802 Art. 8. suppoz

7

inadvertidamente , queainda ha Morgadosde No~ -

meagio , #z #bi » Com o referido Sello . . .
_ 2 serdo escritas: todas € quaesquer . . « Nomea-

g ”';dﬁs-;ﬁ’ o ERES

‘ 9. ¢cBesde Prazos, de Capellas , ¢ de Morga-

oh |

_Por quanto 4. Erdo regulares os Morgados

Saltuarios , quaes os que.define Peg, de Maior. et
Fideicom, Saltuar. n. 11..: E erdo contrarics ;€

oppostos 4 ordem regular prescrita na QOrd. L. 4,
T. 100.: Estdo justamente reprovades, e prohibi-
dos nesta Lei: E fica sem uso o muito, que a res=

-*2;’;1%. EHNE2
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Por quanto 5‘.‘ os Morgados de Agnagio, e de

V7 Masculinidade erdo irregulares = ex Peg. deMaior.

C. 12. cum seqq. , justamente fordo abolidos: de
preterito, e reduzidos 4 natureza regular’ pelo §.9.
da mesma Lei; e prohibides de futuro no §. 24.
declarando-se no §. 25. que » Sendo as instituigdes
»5 escritas contra a férma da sobredita Ordenagio,
»» e desta Lei, sem que fiquem estas em ‘tedo’ nul=
»s las, se haverdo por ndo escritas, e por de nen-
%> hum effeito as clausulas ,* condi¢des , € modos,
95 que forem irregulares., assim em Juizo'; como
23 féra delle, salva sempre a substancia dos Vincu-
55 los, que alias forem legaes ; e permittidos. »»

sogaies 50 S @IToE ¢

- . Comprehendem-se pois na ‘proscripgdo de pre~
terito, e- prohibicdo de futuro’ 1::0s ‘Morgados de
mia, simples ,. e pura masculinidade, ‘quaes aquel-
les em que se chamavio os Vardes da.Familia,
ou fossem agnados , ou cognados , e se excluido
as Femeas, etc. Peg. de Maior. C. 12+0.:1.' E
con:cquentemente ficdo’ semuso todas ‘quantas ques-

 t8es laboriosamente tratou: Peg. dict. C. 12. Com-

prehendemsse 2. os Morgados de ‘masculinidade
gu‘aliﬁcadas, quaes ‘aquelles enrque sé erdaochama-

os os Varges de Varges ;e 0s descendentes pe-
klinha masculina : E 14 ‘vai quanto 'a este respei~
to escreverdo os DD, cum. quibus. Pegs de Maior.
C. 13. : Comprehendem-se 3. os Morgados irre-
gulares de agnagdo artificiosa, e limitada a certos
grdos , de que com muitos DD. escreveo Peg. o

- A

- 55 huberantes motivos: declaro: por absurdas.,
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Cap. 14.¢ Comprehendém:se 4. 0s -Morgados:irre-
gulares de verdadéira 5 ‘e rigorosa agnagio dg, que
Peg. escreveo o grande C. 14.: Comprehendem-se
5. os Morgades que-em diversidade .de linhas , .e
-de- grdos 'davdo . preferencia:;aos, VarGes (em con-

“«curso: de Femeas! em melhor linha';1 ou em grdo

mais: proximo : E 14 vai abrogado quanto escreveo
“Peg. no C. 17. Emfim fica'sem uso quanto Rox.
-de; Incompat.  P.: 1,  escrevea: no Cis6:- no-§. 20,
~DeLinea qualitatis.. No §. 214 De Jinea agna-
titia; sew. vera et Jimitate vel artificiose agna-
-tiomis. No §. 23. De: Linea:mascuiinia  00:t/au-
.sula -, succeddo pela linha: masculina: No-§« 24.
«De. Linea famenina . Pois, quectodds estas especies
-de Morgacos,, e-de linhas estdo.abolidas , e, prohi-
:bidas na-generalidade -desta Liei §o'9: 24, €25
‘E 14 vai quanto escreveo de Luca de Fideicommis.
mos lugares a que se refere na Summa desde o.n,
234412642684 1708 i 2Gl :

i

znadizeh
-cheulal, . R 6. 519 NIk ab e
o tPoriquanto- 6:-a-vocagdo:- das, pessoas Eccle-
siasticas,iou a Successio: dellas n&o;podia nem
pode encher -os:fins 3:para os;quaes. 0s Morgades
se instituem , e pelos quaes sé sio:tolerades! 5, por
tanto a Lei de 9 de Sctembro de 1769 §.11. abo-
dio depreterito ;& prohibié de-futurdyestas; voca-
«gles ; ou :SuccessOes , #z #47 3! GOm0 MESTOS, €X~
-abu-
23 sivas as opinies d¢ tedos 'os,DD.: que contra
5, 0svotds Religiosos, eestado, Ficclesiastico ;R e-
25 gular.,.recSeculdr. ke, animdrdo 4 defender ;i (que
»s os Religiosos , ¢ Religiosas , ou Qg;&_acg{cgores

e
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»s Seculares podem succeder em Morgados, quan-
»s' do na instituicio delles ndo ha clausulas de an-

55 nexar a Terca, deusar das Armas da Familia,

195 & Outrds similhantes’: i Devendo=se ter intendido

“59 muito pelo contrario ndo sé:que a pura, esim-

s ples intituigio de Morgado he pela sua mesmma
»» natureza incompativel com o estado das ditas
5 pessoas Ecclesiasticas ; 'mas tambem que ate¢ as
3 vocagBes expressas’das referidas pessoas sdo nul-
<55 las ;e 'de henhum effeito 5 porque nem péde ve-
55 rifiéasse” emtaes pessoas ‘o fim da conservagdo
»3- dasiFamilias , nemvsustentar-s¢ a dignidade: tem-
-3 poral’, que ‘cConstituem 0s MESMOS Morgados,
»s para com ella poderem os seus Administradores
»s servir - & Minha Coroa ‘e Real Casa mais de-
» corosamente?, sendo estas as umicas razbes que
'5s fazem toleraveis'dentro’ nestes: Meus Reigos, os
55 referidos Morgados ; nos quacs alids se contém
»» verdadeiros monopolios tdo prejudiciaes aa Regio
»s Patrimonio das Sizas , e outras imposi¢Oes que
»s lhe fazem cessar, nem ap Commercio dos bens
» de raiz entre os Meus Vassallos, E os Julgado-
»37tes que o] contrario ‘sentencearem ', Ouseja por
53 ‘contravengdo expressa , Ou:seja por interpretagdo
»s -desta Lei , incorrerd® mas mesmas ‘penas acima

»

sviordenidas, 9907 02 2rtn) A0t
OB ETS00T T 2D cAgmisy o Qe saik e
o200 Brgovista desta Liei fica abrogado, esem uso
-0 muito “que’ sobre “as vocagdes , ou exclusdes
~“ expréssas’, o conjecturaes escrevérdo os. DD,

¥ Hies

‘e decidirdo oy Arestos 5 com osquaes Peg. de.

-3 Ma’i@lﬁd&:u@? 18.cetag: e Tom. 4i §o 220,
fdiscorreo ‘o Card. de Luc :@e ‘Fideicom.. ;mSuglm-
a ﬁ.‘f"248;_ I ERenig Il o POs0IDiGE g e
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Ja antes -desta Lei , sim podide (com &:¢rro
manifesto , e desterrado) ser admittidos Clerigos
para as Successges dos Morgados ; /mas quande
elles; ou as Capellas erdo instituidas para andar
sempre infalivelmente 'em Clerigos; e nunca.em
Leigos se develvido 4 Corea: Peg, 'Fom. 8. ad
Qrd. L. 2. T. 18. §. 8. n. 2. onde copia duas

- Notas dos célcbres Procuradores da Coroa, Dio-
- go Marchio Themudo iy {e:Themé: Pinheiro da
icVeiga; Reperter. na palavsa Bens de r4iz nie
<O pedem comprars ;o | cionisiva g by

§- IZ- i <
- Por quanto: 7. os: flhes -do-eriminese de Lesa
Mage,stade Divina, cu Humana, que’pelos: crimes
dos pais ficio infames , ndo podem- conservar e

Lustre, e Nobreza dos Instituidores; hum: des-fins

das Instituigfes dos Morgados , nem ser. Membros
Nobres do Estado; por quanto em quasi todas as
Lastituigdes dos Morgades, -efde: frequentes ds clau- -
sulag ;. e voeagdes o= -Que;commettendo. algum
Administrador ‘crime ds Lesa. Ma'ge_stqd;e -Divina,
ou Humana , tres horas antes,que'cOmme;ttaf;oide—
Licto; 0 ha por excluidoy; e privade delle, epasse
logo a0 seguinte em grdo = Clausula,’come:digo, .
frequente , ex Peg. de Mgiots Tom35:Ci 26, Ror
tanto , a Lei de 3 de Agosto de 1770 no §. 11.
determinou , ## 761 5> Ordeno que todos, e quaes-
s> quer descendentes de hum e outro sexo dos réos
» ‘antes, ¢ depois désta. incursos'no. dito, horrendo
3 crime. de Luesa Magestade ;, fiquem. inhabilitados

. » demnagio dos traidores ; E que reputando-se as
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»s linhas delles por aridas, ‘seccas , € caducas pas-
ss sem ~os ditos Morgados para aquelles a quem
53 deverido ipassar na extincgao natural dellas; sem
ss embargo ‘das clausulas , coridigdes, e vocagles ,
»3 que ‘'se costumdo lacautelar ' nas Institui¢Ges , para
55 se precaver a referida’ pena , e deoutras quaes-
» quer clausulas ,"e condicGes quaesquer que ellas
»» sejio ; e de qualquer-modo- que sejao concebi-
53 das ; porque todas-hei (por cassadas abolidas, e
55 de nenhtim effeito’;como se nunca houvessem
ss tido alguma existencia, e sentembargo do so-
» bredito paragrafo decimoquinto da Ord. do Li-
»» vro quinto, titulo quinto; que hei por derroga-
»s do com todas as interpretacdes, e intelligencias,
»» que sobre elle 'se’ pertendérdo até agora, e per-
»» tenderemdar 3 -porque ordeno ‘outro sim , que
»» esta disposicio se entenda’; e execute sempre 1o
» genuino , e -natural sentido *em que se acha es-
39 Crita. »° (i 2ohRAION 200 20T luT TR ;

Yy

5 5
T R ISR S £

8 L | s BE8LN

. B 4 vistardesta'Lei ;cessa hoje, e-esta ‘abros
itligado o muito’; ‘que’sobre 0s effeitos’; e resulta-
. “dos de tal clausula’escrevérdo Delbene, Micrez,;
- ‘Gomez , “Molina’, Peregrin.'de Jur. Fisc, San-
- ches , Carvalhio ;¢ outros muitos apud Peg. de

. “Maior: Tom.:3. 'C, 26:: B cessio’ o5 Arestos
19que ahi'se- vem’ copiados.. ©© 0 -
EE ) 5% 7 o ,)'g; \,7/' ¥ " 3 a 2

§.13  ".‘ 3 S50

©“Por! quanto “8. ‘Era tambem: nas- Instituigdes
frequente a exclusdo dos Successores legitimos ‘que
cazassem  cort pessoas’infamadasde Christios No=
_vos ; ‘chamando-se para o' caso’ de contravengio

pDE MoORGADOS, SI45

outros parentes , ou estranhos , como se vé em Peg.
de Maior. Tom. 3. C. 23. et 24., € a cada pas-
-s0.em -quasi todas as. Instituigoes : Por; quanto esta
exclusdo. he -em si mesma; sediciosa 4. Opposta- ds
Leis, aos Canones, etc. como. largamente se dis-
_correo na Lei de 25 de Maio de 1773: Esta Lei
-no §. 5. mandou, que todas as disposicoes , em que
_se. fizesse  tal distinggdo de Christdos Novos., €
Christaes Velhos,. ficassem abolidas ,, e extinctas;,
_como. que.se nunca, houvessem existido ,. que sejao
_trancadas, cancelladas. ; e riscadas para que assim
fique inteiramente abolidaj até. a memoria de hum
attentado commettido contra o espirito, ¢ Canones

s

da Igreja Universal , €€y qiu i)

E 4 vai juntamente -proscrito , e desterrado
tudo quanto sobre similhante clausula posta nas
InstituigSes: dos Morgados. escrevérdo Rox. de
_Incompat. et Addit., Aquil. Portug, de Donat.
. Eragoz.., ¢ outros ., com o0s quacs largamente
. Peg: de Maior. Tom. 3..C. 23. ¢ 24,
.Se para desabus

‘ . de tal erfo ndo bastio os
_ Magistraes fundamentos , queexpoent

A adita Lei,
.. péde o curioso Leitor ver Barboz. Vot. 93. 5 e
. ahi. achard outros assds, convincentes , e demons:
. trativos,,. a-pezar do que discorreo o, apaixonado”
Juiz do Fisco Guerreir. Tr, 1. L. 1. C. 9, 3 0.
1. et/ Tri2. L.5..C. 18. a n. 20. et Ir. 6. L«
2..C. 19. et Lo 4. C. 13. et 14. 5 etc, talvez
. igrorante dos Fundamentos da dita Lei, ¢ dos
. que_expoem. o, citado Barbozai« . 1 . ..

S Sl ,nl
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w9 Sy §. 14

Porgquanto’ 95 -a 'Successdo ‘dos Morgados se
dete regular pela do” Reino, em que sao insucces-
siveis: 0s ‘bastardos , ‘¢ mesmo a regularidade da
‘Ord. L. 4. T. ro0. s6 admitte os descendentes le-
gitimos - Segue-se ‘que he opposta 4 regularidade
a vocdgde dos bastardos. Wias 'este pbntd se' trata=
74 46 ‘diaite 110 'Cap. XL "desde 0 §. 46. mais
Targamente ¢ T ‘entréitanto 88 digo-,! que-alexclusao
‘dos “bastardos , he huma’ clagsula conforme 4 regu-
{dridade ‘dos Vincdlos, Rox. P. 3.'C. ¥ 0. 73,

Consectarios’ do - expostai ' =7

‘Exceptuadas todas “estas votagdes ‘irregulares ,
*quie- 'se ‘oppunhio’ 4 ordem: “da-Successio regular,
fica'claio , que ‘aregularidade | quese deveobservar,
he a preserita’, € formalizada 'na Ord. L. 4. T3 100.
no ‘princ. §. 1. ‘e 2. 'com que a ‘nossa Lei‘manda
se corformem ‘@s Institaicoes de ‘preterito , ficando

feduzidas ‘dos “teros da dita -Ordenacdo , ‘eique .

. comi‘ella se ‘cotifofimem’as’ de futuro : ‘Porém, ou

‘Seja “por fideéntidade’ de ‘rado ‘da ‘mesma’ ‘Orden.
~ <ombihada 4 e conciliada'‘com 2 do mesmo Livro
T. 87. , ou seja porque todas as sobreditas ‘exce-

PcOes formao fregra em contratio, ndo tha nada que

#mbdracea que subsistdo ‘de ‘pretetito , ‘e ‘se dnsti-
tudo de fururo Morgados com'divetsas , ‘e ‘multi-
plicadas substituicdes determinadas pelos institui-
dores dentro dos limites da natureza dos Vinculos,
e dos fins para que sdo instituidos , e tolerados

. 2
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sem que se exceda a Ordem da regularidade, co-
mo: nos seguintes exemplos: "

§e I6‘, -

Primeiro exempld + Nio ha nada. que emba-

race, que o instituidor podesse de preterita, e pos~ /

sa de fwuro fazer alguma das substituigbes , que
permitte ~a Ord. L. 4. T, 87. , 'e.mesmo . a, fidei-
commissaria , que nio he estranha da patureza de
Vinculo§ antes todo o Vinculo he fideicommisso:
Solan: Cog. 1.~ a n. 37. E pelo menos ndo- est
nesta ' parte revogada a Ord. L. 4. T. 100. §. 3.
em quanto manda observar a vontade do institui-
dor; isto he, que ndo for contraria 4 regularida-
dendasnBuceess@d. it o zinosh- o1l mol

LSk 1'7..'

i Segundo exeémplo: Nio ha nada que obste a
F-ue' subsistdo de preterito, - € possdo anstituir-se de
uturo Vinculos ,-em que os instituidores chamem
huma’ pessoa da sua familia , e na falta della , e
de seus descendentes substitudo outra da sua mes-
ma familia ; e na falra dos dzscendentes desta sub-
stitudo outra pessoa da sua familia, e seus descen-
dentes, e assim successivamente : Pois humas sub-
stituicBes taes , nada se oppoem ao fim para qug,.
e porque os Morgados se instituem , e tolerdo;
nada se oppoem 4 ordem: regular da Successzo en-
~tre 0s descendentes deicada huma das pessoas, que:
o inetitpidor! .chamon. para cabegas delinhas , eque:
substituio huns depois dos outros por'sua. gradagao 2.
For quantg a Ord. L..4: 'I'l: 87. permiite taes sub-
b

/

B

o
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stituicBes ' Cada huma das ‘'substitui¢Ses he huma
segunda Instituicdo: Sdotantas as Instituigdes quan-
tas as cabecas de linha substituidas para o serem,
e toda a sua descendencia : De férma que s6 extin-
cta a primeira (regulada na descendencia della a
Successio’ pela ordem regular) tem intrancia 'a vo-
cacdo da segunda linha , e seus descendentes, re-
gulavel pela’ mesma ordem , eassim successivamen-
te : Os fins das"Instituiges assim se bem Jlogrdo :
A ordem regular /da ‘Successdo nada ‘se offende;
praticando-se” ha ' descendencia” ‘de’ cada hum dos
chamados , e substituidos : E a ‘execugdo da vonta-
de do instituidor, he conforme, e compativel com
s Leis, o 2 Shh i o
Com effeito depois da dita- Lei-'se/tem cons
firmado Morgados instituidos com taes substi-
tuicdes, e cabegas delinhas: Eu vi hum. Tam-
bem se tem julgado que ndo he irregular, nem
» exotica toda a vocagdo, ‘ou substituigio em que
- he chamada huma pessoaida Familia , supposto
‘ique mais remota de instituidor , € ultimo pos=
- suidor, com pretericio da mais proxima ahum,
-~ ou outro , suppondo-se ndo revogada, quanto a
esta permissdo a Ord. L. 4. T. 100. §. 3.

st TS

. Terceiro exemplo : Huma Instituigdo que cha-
ma hum individuo, e sua descendencia ; mas limi-
tando-lhe v. gr. a hum Seculo a fiuigdo do Mor-
gado , manda que passando esse Seculo ). passe: o
Morgado 4 descendencia de outro ~individuo da
Familia do instituidor ; esta Instituicdo, digo; e
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esta substitui¢do nada tem - de-irregular opposto 4
Lei: Pois que siochamadas, esubstituidas pessoas
da Familia do instituidor , e 86 com divisao dos
tempos da fruigio em hum dos chamados , e seus
descendentes 5 observada nelles -a Successdo. regu-
lat : Assim com effeito o vi julgado depois desta
Lei. Al sy

. Nestes dous casos (§. 17.'¢ 18.) extincta as-

. sim a descendencia do primeiro chamado , ou

. éxtincto o tempo a que se limitou a fruigdo do
Vinculo, passa ao substituido, e sua descenden-
cia , ainda que mais remoto, preterido o mais

- proximo do ultimo Administrador : Pois. que te-

.- ve lugar , e intrancia: 4 permittida substituicdo

- para no substituido , e seus descendentes se con=
tinuar a ordem da Successio regular ; o que
melhor se expord no Cap. XL §. 54.

/SeEcgio I -

Oue clausulas, e condigles , sto , ou nio Exoti-
_cas , Exquisitas , ou Frivolas ?

§- 19

A mesma Lei no §. 1o. manda que » To-
95" das , e quaesquer clausulas, vocagdes , modos,. €

. 3 condigBes, que fizerem as Instituicdes, ou irres

»» gulares, ou exquisitas , ou frivolas , ou exoticas,
»» se hajdo nellas por ndo escritas, € nullas , fican-
ss do reduzidas (nos casos occorrentes no Fero, ou
»» ainda em qualquer outro conhecimento, extra ju-
»» dicial ) aos termos da Ordenagdo Livro quarto,
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» Titalo centessimo, e aos que tertho determina-
s> do nesta Lei. s Jd vimos na Secgdo L. quaes
sd0, ou ndo sdo as clausulas irregulares. Exoficus
ex Faciolat. hoc verbo:; he o que na lingua Ita-
liana se chama Forasteire, na Franceza, e Hes-
panhola Estrangeira:>s o que geralmente’ he ese
»» tranho, peregrino, adventitio, quasi alheio dos
»3 nossos costumes » E ao nosso proposito se de-
ve tomar fla actepgdo de tudo oque he extranho a
respeito da natureza orzxgina'l , indole; ‘e foro-dos
Morgados ¢ A palavra Frivelas: ex Faciolat, hoc
verbo , he 6 mesmo que » vdo, leve, ludrico,
»s inepto , futil, e de menhum: momento , fere o-
33 bolo dignum » E abrolutamente s» Frivola dicun-
sy tyr viles res , nuljins pretii Suppellex »» L, 11,
§. 5. ff.-de pignorat. act. Confer Vicat. boc verbo,
Emfin » Exquisitum aliquando arcessitum quid
»s denotat, veluti colorem , fucum , levem ve ob-
»s tentum ; quO sensu exquisita ars dicitur, s na
L. 15. C. Theodes. de’Poen. ‘Vicat. hoc verbo
Exquisitum.

: § ¢ 20,

Hs sem duvida pois 1. Exotica a clausula da
annexacdo das Tercas , e outras similhantes pela
expressa determindgao do §. 5. e 6. da Lei'de 3
de Agosto ; ‘perque opposta 4 liberdade que todo
0 Administradot tem para dispor de seus bens,
que he hdo pdde ser coarctada pelo homem, mas
56 pela Lei's Sendo 6 mesmio obrigar o Instituidor
os administradores a fazerem alguma annexacio ins
voluntaria”, " que privallos daquella liberdade natu=

val ¢ Tafto assim que a mama Lei no §. 23+
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permitte aos Administradores as annexagdes volun-
' Tarias ‘€m termos 'ta0 exipressos comoiestes 26i a0 Hx-
»s cepthio outro ‘sim’ da’ mesma  regra‘as mmex*agifs
75 feitas aes Morgadds', ‘que por ‘esta Liei* ficdo
‘» existindo , e ‘4os que depois «dellase estabelece-
2 rem: E ordeno, ‘que a Meza tome conhecimen-
» to das ditas annexacdes ., ainda sendo rellas «de
“»3 pouco avultado rendimemto ,com “anto ‘que ‘0s
“»» Administraderes sejdo pessods “das’ contempladas

%y ‘nesra Lel. s
E 14 vai proscrito do Foro ,‘quanto ‘sobre “a

~ forca , e -execucdo desta clausula)escrevério Peg,
“ Tom. 4. ‘ad Ordo L 1.0, 29" pag. 187. ¢t
o iide Maior. Toem. i, §. 7.7et'§. 28 iet Tom, 1.
© 1C. 6. a n. 382. et sub n.699. vers. Bt in'par-
titionibus. -

: §. 21. S

Sdo sem' divida 2. reprovaveis:todas ‘as clau-
“sulas , e condicBes, em ‘que sewverifique a 'proprie-
‘dade das palavras Eweticas , Frivolas, Exquisi-
tas ,’segundo a genuina exposicdo a ‘sua ‘energia :
('§. 19.) E seria larga a digressdo , se eu me :pro-
posesse a applicallds ‘a quantas' similhantes -clausu-
las_tenho wvisto em InstituigOes- de ‘Motgados.

Pelo contrario: Que clausulas nie sip Exoticas,
 Frivelas , Exquisiias. '

‘Primeira : A clausula ‘do- use ‘das tArmas , e

Appellidos dos Instituidores he 4o propria, ‘e an-
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naloga 4 natureza dos Morgados, que a Lei de 9
de Setembro. de 1769 (quando seunem dous Mor-
gados por via do casamento)y, mandou , §.23.-€ 24.
7bi »s Declaro , e estabclego porém, queﬂt‘e.nd-o as
~»3 Instituicoes dos Morgados ,. que por eitext.o dos
»s. Matrimonios se unirem , clausulas que obriguem
s> a0 uso das Armas , e Appellidos dos seus Ins-
» tituidores , serdo obrigados os respectivos Aglm;—
s> nistradores , a usar.delles, e dellas debaixo da
»» pena de passarem os Vinculos, que sehouverem
»» unido, aos immediatos Successores delles para
»> assim . se conservarem' as benemeriras memor.as
»3 dos primeiros Fundadores dos reﬁeridos Mmga-
55 dos. §. 24. Estabelego outro sim debaixo da
% mesma pena , que ainda nos casos em que nao
» houver as sobreditas clausulas , prefirao sempre
»» no lugar dos Escudos, e na ordem da letra dos
»s 'Titulos , e Assignaturas os Appellidos, e Armas
»» dos Morgados, que no concurso de outros em
»» huma s6 pessoa forem de mais importante , €
»s consideravel rendimento, »» Eis-aqui dominante
ainda hoje no Foro tudo quanto sobre os effeitos
desta clausula, e condicdo escrevério Rox. de In-
compat. P. 3. C. 1. n. 78. et 79. Luc. de Lin.
_Legal. art, 10. 2 n. 15, Fragoz. P. 3. L. 9. Disp.
19. §. I. n. T2 et-28. et Disp. 20. §. 5. 1. 0.
Peg. de Maior. C. 2. an. 85. et G, 3. an. 83.
et Tom. 3. C, 65 Ly el nih A S

A mesma pena que a citada Lei comina he
defendida pelos citados DD. ser justissima; as-
sentando , que O Successor que contravem esse
preceito perde o, Morgado - e se devolve ao

- ynmediato Successor, e s !
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§. 23.

 Segtinda: A clausula imposta aos Successores
de habitarem nas casas do Solar do Instituidor,
he ‘no sentir: de:Mell: i Freir.. Eii3.2 Tig. §. 9.
exotica , e nulla, porque coarcta, e priva a natu-
ral liberdade : Talvez Mello vio a L.7o0. §. 2. ff,
de Condit. et demonstrat. onde nio vale a condi-
¢do imposta no legado , que obriga ao Legatario
habitar em lugar certo; porque esta condigdao con-
tém implicita huma especic de escraviddo: Porém’
eu respondo com Mierez de Maior. e outros , que
segue Rox. de Incompat, P. 2. C. 1. s#4 n. 61,
que essa Lei » Intelligitur quando conditio habi-
»s tandi in certo locoi vana est, et in nullius fayo-
»3 .rem cedens, sed in Institutione Maioratus cedit
»5.in favorem Institutoris, cum sua intersit ad ejus
»» memoriam et honorem quod Successor ibi resi-
»s dat, ubi domus et: familia est Institutoris; alio
5> enim migrante Successore, facilius memoria, no-
s> menque Institutoris deperditur. »5. Confer. ‘Peg.
de Maiory Tom. 3. C. 34. Britt. de Locat. post
Tract. g. 1. a n. 20. et q. 3. Vejdo-se as razoes
que em caso similhante expoem Portug. de Donat.
L. 1. prael. 2. §.2. a n.96. Guerreir. For. q.81.
Pereir. Dec. 1. n, 16+, e he bem expressa a Ord.
L. 4. T. 42. no fim, Peg. Tom. 9. ad Ord. L. 2.
T. 33. in Rubr. n. 338. De Luc, ad Concil. Tri~

dent. Disc. 26, n. 37,

§. My

- Confirma-se: Porque toda aclausula, que con-
duz a0 fim da conservagdo dds benemeritas memo-:
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rias dos Instituidores, Jye propria, analoga, e nio
estranha da Instituigio dos Morgados : Se o he a
valida clausula:, que obriga a usar das Armas , e
Appellidos do; Instittiidor ;- porque se derige ad
mesiio fim ( §.722.) , da’'mesima forma-esta: condi«
¢d0 , que ndo tem outro fim; zme he!'maisurgente’y
¢ adequado viver nas Casas do Instituidor , emr
que- se. conservao commummente esculpidas as suas
Atmas. Nem aqui ha cousa exotica, frivola, ow
exquisita, que obste a esta condigio , ‘que ndo he
va,; € futil ., mas que s tem as vistas na-consers
vagdo, da:-memoria-do Instituidor. j231:69

Nao ‘bbriga porém “esta clausula ahuma escra~
_ widde: it3o esiricta 3 “que ndo seja licito ao:Sucs
. cessor habitar em-outro-lugar'; - concorrendo al<
- gnina justa: causadas.que expoem os citados
DDz Quid vero quando emrhum se unem: dois
- Morgades - cada-hum dos: quaes tem 'a condi=
- gdo de habitar em lugar.certo ? Vejasse Rox.
asflprasmas 6. ibiogsh elosiieal oUnani &

“5et. o] 3

L. 34 Tog. §io9u he nulla, frivola , ‘e exotica to-

da d condicio restrictiva: da. liberdade’ de casar; :

gomio. 1. ‘a_prohibicdo - de.casar ‘com pessoas ‘ple-
beas : 2, com pessoas de certa familia ¢ 3. com
~ consentimento, € arbitrio dos Pais , ou consangui-
neos : Porém parece gue Mello nio perfundoun o
verdadeiro sentide das palavras frivolas , exoticas,
quer-fica rexposto  (§. Iﬁa 5 -etdo longe iestd de serem
estas-condig@es. “esttanhas da patureza ; «© fins: das

_ oicomprovas Portugs de Dondr. Lo ¥, Prael. 2. §2.
R ig8wRexs Py 3. €. genilB2i00 oh ol
Wes s LSO

»#: MD neunos. hog

InstituiBes, peregrinasy: adventicias, ldves, ine-

ptas, futeis, de nenhum momento, que antes pelo
contrarfo’ (e anasiima, por. identidade de razdb dos
§8:i23¢ e:24. dailagi de) 9, de Setembro de 1769
todas ellagicongpitdo 5 -aigue se bemt logrem nos
Suecessores, os: fins da; econservacio, da Nebreza , &
augmento ‘della 5 perque sio instituidosyy ¢ toleras
dos os, Morgades:, € :para; quesse, nao, detatpe ' e

invilesgai, mas se con erve-,; @ augmente & mesma

a4 Nada tem de’véo ; de. alheio 5 de estras
nho . de futil, ety taes condicdes nas Institnicdes

Nobreza : N

R

dos Meigados, como. passoia dilucidar,

A

. . { Satrivy eOft R 4 o
auimsveyloh ta 558 23%b 5 5 oz siinn

it DRREIN zh svire slls

£b 2ok b g oA dbrash
> - Quanto 4 primeiras das ditas condigdes = O%
JLLatrimonies indignos afrontio ‘as, Familias.; e o8
Ascendentes- gloriesos ;-que se;assignaldsdornos Sers
vica do Principe:, (e daiReépublied,  Alvard der23:
de Novembro! de 5616 aa Golli 1s L 3. Thig7e
Quiras inconyesjeittes, que resukido: delles a0 Bemi
Com:guny, ‘quando- hatdesigualdade de Nobreza,
pedear; ver-se largamenté - em- Barboz,, Vot 19, &
n. 38 & As desordens dasFamiligs assim aliangas
das ,, bem; se, pintdo ao Ivive, poi Muscetuliiide
Spongalib. filiop. famil, Dub. -3:m: 226y » Mesma

 nas Sagiadas Letiés-etieiprohibides huns taes Niad

trimonios desiguaes , Addiclonat, ad eund. Musce-

tuly: Dub. 2..801§: 68 Not:2: .'Comnfﬁﬂ@ que

esta. clausula. prolibitiva de-Nuptias: com: pessoss
indighax ,. he avdloga: 4 natureza: dos Morgados,

2

LW
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§ 228

E sendo ‘o principal”fim da Instituicdo dos
Morgados a‘conservagio da’ Nobreza ; da-dignida-
de, ¢ esplendor das Familias, ndo ha de ser vali-
da a condicio de O Successor casar com pessoa
igual em Nobreza? Nio ha de ser vidlida a comi-
nagdo da privagdo no caso da contravencio , e de
casar o Successor com pessoa abjecta ? He isto exo-
tico, frivolo , estranho do fim da Instituigdo dos
Morgados ? Justamente pois comprova com muitos
DD. Peg. de Maior. Tom. 4. §. 40. a justica, €
a razio desta clausula nos Morgados : Que bello
simile nos offerece a dita Lei de 23 de Novembro
de 1616? Se ella priva da Successio dos bens da
Coroa aes Donatarios, que cas3o indignamente, e
sem Regia Authoridade : Se valle o argumento,
que razio de differenca ? Por outra parte: Ndo-he
menos deslustre. deixar de usar das Armas, e Ap-
pellidos do Instituidor, do que casar indignamente ?
E se naquelle caso vale '@ condigio , e pela suz
contravengio se perde o Morgado (§. 22.) ndo
ha de valer huma condigdo , que tem os mesmos
fing , e huma contravengdo mais deslustrosa 4 Fa-
milia, e mais prejudicial a0 Estado, em que, co-
Mo tantas vezes temos yisto, €6 a conservagéo da
Nobreza he o maior spoio dos Morgados?.

* Quando, e em que circumstancias se reputem
- indignes os Matrimonios ? Veja-se Muscetul.
< “sup. pag. 29. n. 68, Fragoz. P. 1. L. 2. Disp.
- 4. §. 2. n. 290, Piton, Discept, §2. a m. 38.
De Luc. de Dot Disc. 1. n.23. et 24. et Discy
“42. o 21. Boss. de Matrim. C, Iz, 2. 167.
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Quanto 4 segunda :* Huma Proposigio tio
absoluta , e indistincta, heindigna do Illustre Mel-
lo: Quando ainda na Questdo abstracta »» Utrum
s» conditio nubendi cum aliqua persona , aut cum
s5 incerta de certa familia valida sit , et obliget,
» ita ut si per honoratum non adimpleatur , com-
55 modo relicti privari debeat? »» He a commua
torrente dos DD. que esta condigdo vale, obriga,
e ndo se cumprindo se perde o emolumento: As-

sim o comprova largamente , eduas vezes o refere

julgado Peg. Tom. 4. ad Ord. L. r. L. 62. pag.
633. C.5., plenissime Guerreir, Tr. 1. L. 3. G, 104
an. 61,

S5

E isto ainda que a condi¢do seja de casar com
consanguineos , sendo em grdos , em que O Papa
costuma dispensar , Guerreir. supe f. 72. : Muito
‘mais quando esta condigdo he imposta em Institui-
¢io de Morgado , #z plene Castill. Le 4. Contr,
C. 25. an 19, et Tom. 6. C. 126. n, 1. Peg.
de Maior. Tom. 3. C. 23. n. 1. et 3. onde mui-
tas vezes orefere julgado: Pois que esta condigdo,
tendo as vistas na conservagio da Nobreza por
meio de hum Matrimonio digno, € em favor mes-
mo da Familia, que o Instituidor quer , que fique
aliangada , he huma condigdo , que nada tem de
estranha, de vd, de pouco momento, €tc. , antes
he analoga ao fim da Instituigio do Morgado :
E militdo a respeito della as razoes a respeito da
primeira ( §. 26. 27. 28.) : ot
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O TIllustre Mello ndo advertio por huma par-
te, que esta condigio ndo produz huma obriga-
¢ido tdo iofallivel , que niaicesse nosimmitos ca-
sos , em que a limitdo! gs: citados DD. ;. Nem
advertio: por olra. parte COM 0S: MESMOS , que
ella nio he impeditiva dailiberdade. do Matri-
monio ;. mas o ailicia , e canvida com:-a espe-
ranca do. premio: o onerado acontrahir esse:Va=
trimonio 3 ficando:na suar-liberdade , ow contra-
hille, e lucrar ol premio; eu nio o contrahin, e
perdello; .como bem discerrem os: ¢itados DD.:
E he bem: notavel em:geral a: Doutrina do €ards

de Luc. ad Conc. Trid. Discio26. m-37.
§. 30. < L : . ‘-.

. Quanto 2 terceira das ditas condicdes : Que
nio tem ella atormentade: os BI. imbuides. na er-
rada maxima , de que os Matrimonios devem ter
huma illimitada liberdade da cleicio do Esposo,
e que ndo. péde haver condigio. vdlida , que a possa
cohibir ,. eu limitar ? ~Que distinccées ndo fizerdo
elles? Basta ver o muito que nesta Questdo. se es-
ecreveo por Castill. Tom: 6. Contr. C. 126.°, e
peloy Senadores no-caso ‘muitoe controverso , quedeis
xou copiado. com assuas deliberagoes Peg. no Tom:
9+ de Maior. C. 23. Vejdo-se tambem os' mais que
refere- Guerreir. Tr. 2, L.3..C. 10.. 2 m39. ad 43.

| } §- 31.
-~ " Hoje sdo.mais claras as nossas luzes, depois
qbe com ellas apparecerdo. o celebre Muscetula:de
Spons. Filior. famil., e o nosso Coelho Neves Re-

£X05
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bello no Discurso. sobre-a-Tnutilidade dos Espon-
saes: Wa :propria legislacdo ‘temos a mais clara des
cisio sem 'mendigar ' as legislacdes das mais -Na-
¢0es ¢ Quem dira jdmais ser opposta 4 liberdade
dos  Matrimonios a Lei de 23' de Novembro dé
1616, que comina o perdimento ‘dos bens da Co-
roa aos Donatarios, que casarem sem o Regio Be-

neplacito? Quem dird jdmais serem offensivas des=

ta liberdade ‘as nossas Lieis ‘de 19 ‘de Junho de
1775:, -de 29 de Novembro do mesmo anno, ¢ de
6 de'Qutubro de1784 , que fazem dependentes do
arbitrio ‘dos Pais; Mais, Tutores, € Curadores os
Matrimonios dos Menores devinte e cinco.annos,
e no ‘caso do seu injusto dissenso ., e irracionavel
arbitrio 'manddo ; querecorrdo aes Magistrados sob
pena de privagdo dos bens, etc, '
& 3%

E huma condi¢io como esta apoiada em Prin-
cipios os'tnais luminosos ;" autherizada com Leis
Patrias, he ‘ella exotica, frivola, va, de nenhum
mofmento ? ‘He ella exotica huma condigdo , que
como as que defendi desde'o §. 29. tem por fim
a illibada conservagdo da Nobreza , fimi para o
qual se institaem , e pelo qual se tolerdo os Mor-
gadbg P ORI SG o

§. 33

Quarta : Reputa o mesmo Mello no L. 3.
T. 9. §. 1g.7exotica a clausula; ou condicio, que
requer no!Successor do Morgado as ‘qualidades de
Doutor , Magistrado , e similliatites , para que o
‘obriguéin servir ao Estade -nas Letras, ou nasAr~
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mas: N2o recorro a Peg. de Maior. Tom, 3. C.
38. , ea Rox, P. 1. C. 6. n. 301. para defender
a justiga desta condigdo contra a censura de exo-
tica : Basta-me a Lei de 23 de Fevereiro de 1797.
Pois que, se esta Lei pelas proemiaes, e expressas
razdes de nio serem instituidos, nem tolerados os
Morgados, sendo para que 0S Administradores No-
bres sirvdo ao Estado nas Letras, ou Armas, obri-
ga pela razio mesma aos Adn]irgistr:idores ao Ser-
vico , que determina, com a cominagio de pagarem
o quinto do seu rendimento ; e Isto iunda que nas
Instituicoes falte esta expressa condigiio , supprindo
a Lei , o que os Instituidores devérdo condicionar
aos Successores, como condigdo intrinseca, e pro-

ria das InstituicBes: Se, digo, isto he certo , po-
derd dizer-se exotica, estranha, frivola, va, e de
nenhum momento huma condigfo como esta? Hu-
ma condicdo que, quando ndo he expressa, a man-
da a Lei como necessaria?

Esta condi¢io sé seria opposta 4 regularidade
do Morgado , quando privasse aos filhos do
Administrador , que ndo a cumprissem ; e man-
dasse saltar o Morgado l4 a qualquer pessoa
remota da Familia , em que concorressem essas

. qualidades , como no caso de Valenzuel. Cons.
~ 53., formando-se assim pelos Instituidores linhas
das que se chamdo de qualidade , e com ellas
hum Morgado irregular , abandonada a linha
natural, e da substancia, qual a do Administra-
dor, e seus filhos, Vid, Rox. deIncompat. P. 1.
C. 6. §. 20. a n. 299.: Porém se o Instituidor
condiciona , que ndo servindo o Successor ao
Estado nas Letras , ou nas Armas, e sendo in-
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- habil para esses iservigos ; passe a0 segundo-ge-

nito, terceiro ; ou quarto genito dos irmdos , que
for habil ; e assim ndo faga saltar o Morgado
féra da linha natural , e de substancia; nada ha
agui que obste 4 regularidade na mesma linha;
e s6 ha huma preferencia’ do segundo , ou ter-
ceiro-genito habil , e capaz deservir o Estado ,
‘e encher ‘os unicos fins, pelos quaes se instituem’,
e tolérdo os Morgados : He isto, e dentro des-

,tes circumscritos limites',  humaclausula. compati-
- vel ;. que-ndo sendo irregular tem porfim a exe-

cugdo daquilo para o queio Vinculo foi instituido;;
tem por fim premiar aquelle dos filhos que se
habilitar, para cumprir os deveres annexos as Ins-

i ,titui'gc‘)es, c‘:los -Morgados., .abandonade o primo-

genito , /incapaz-para cumprir os mesmos deve-
res y que-alids a citada Lei Jhe impoem.-Nio se

. deve confundir o que* he privagio como pena,

com o que he ‘privagdo , por falta de implemen=

ito de alguma condi¢do : Veja-se Castill. Tom. 5%

C. 94. a n. 18. Rox. de Incompat. P. 3. C. 1.

M. 26 et 274 0ptime Card. de Luc. de Fidei=
.- commiss. ' in Semm: N 345.: O primogenito. in<

“habil , ocioso,, etc. ;. -ndo he privado da Succes-
..sdo como por pena;, mas. por se ndo habilitar em

termos que: possa cumprir a condigdo ,:.e os de-

.-veres- annexos 4 Instituigdo do Morgado: A Lei
- de que jd fallei (§+ 4.) 86 obsta ds Instituic@es,
--.que.em todo o caso chamavio os segundo-geni~
. tos, fossem ou, ndo habeis os primogenitos ; e

ndo obsta que o Instituidor ponha huma condi-
5 ,
¢@ao de que sendo , ou acontecendo ser algum

. primogenito " inhabil - para seryir: a0 Estado nas
.- Letras -on Armas ,;;p'ass.}cz a Suceessio ao: segun-

v
ot
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 do-gefito “que tiver. essd aptiddo : ‘Este’6 fheu
sentimentot A’ questdo he nova ¢ Outros racio-
cinard@ melhors ; ;

Quinta + ‘Nao he exotica a clausula, ou con-
dicio, que- prohibindo ao' Administrador & aliena-
¢io dos bens de Meorgado coniina em pefia ds con-
trayencdora privagho delle’; e manda ‘que- passe’lo-
£0 ‘em sua vida go imigediato Successor | [antes’ he
conforiie | 4 naturezd cdos Morgados 5 eujos. bens
ndo podem alienar-se em prejuizo. dos Successores,
para que ndo°the resultea falta dereditos, ‘e com
esta falta se reduzaoia pobreza’, e da pobreza’ao
estado ‘de ndo ‘conservarem com: decencia 2’ Nobre-
72 , que sem bens'se ndo! corisépva facilmente ; fem
he o Administradet habil pafa “os empregos publi-
cos 1 Viejase Pegs Tom. 1.:ad Ords "pag. 1577. :
De 1al forma., ‘queainda independente desta’ condi-
¢do., sendd o -Administrador’, posto qué Pai, Jum
Dissipador .do Morgado; péde ser pelo filho Suc.
cessor - privado; do :Morgador: Salgad.” in' Labyr.
P 4. 'Cy 15 Pegiide’ Maior, Tomv:8i°C.- 3644 E
havendo ‘esta ‘prohibi¢do-; “ainda’ que’se ndo comi-
ne a pena da privacio ' na contravencdo ;- logo o
Successor péde reivindicar os bens alienados: Tdem
Peg. C. 37.- Confér #d' omuin Chstilli “Tom: 7.
C. 41, am 194 er signanter L. 3, G g an37.
Mier. 'de Maior. “P. 4°q. 19s i 2§.7et 26, Ad-
dentes ad Molin, L GiGE

a0d- G 8 AR 20
24 797 OLASISHISIN MG . DI Siip 9 Ol
- Eu tambem! pelas: mesmds razoes ngo 'julgaria

- gxotica aclausula, e prohibi¢io ‘que’ teho- vist

T

= R EP | -
(55 ot (ot el el )
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em mivitas Instituicdes); que 0s Administradores
nunca: poderdd vser fiadores de dividas alhées;
porque a fianga lie hum acto por si mesmo one-
r0s0 , damnoso', e sdpit stultitiam : Castilk
Tom. 4. C. 26. a n. 16. He huma especie de
dissipagdo , e de md ‘administragio : Altim.
Tom. 5. q. 30. a n. 25. : Donde vemn™ que o
"Testador , que quer se conservem oS seus bens
na sua familia, pdde com esta causa prohibir a
- alienagdo, pdéde tambem prohibir as fiancas dos
- Successores , #t optime Hering. de Fidejussor.
C. 1. a n. 96,1 Imo prohibida -a alienagdo se
julga prohibida a fianga: Hering. sups an 104s5
.«¢ he hum ‘principio geral ; de quo Bagn. C. 67.
i pdrrae: K ona verdade: hum' Administrador fa-
- ci} em affiancar os amigos , em breve teifipo se
vé reduzido. a0 estado de miseria com penhofas,
e mais penhoras ‘nos  fructos do Morgido , ¢
. com tudo’o:mais que daqui-he consequente , de-
. turpada asua Nobreza; impossibilitado para em=
- pregos piblicos cetc. Rox. de Incompat. P. 8.
L €. 1. amorge s Esta dlausula peis tambem ndo -
~ he exotica , ow estranha da matoreza dos Mor-
- gades , nem de nenhum momento , eté,

.= 1 Copsestarios d exposto desde 0§ 23.

I. Huma vez que a nossa Lei €0 cassa, e an-
nulla de preterito , e prohibe de futurc as clausu-
lasy e ‘condiges exoricas , e frivolas, tomadas es-
tas palavrasi na sua propria, e genuina significacao
«(§. 19+ heivisto # pmt;:{am'o sepsu  admiitfir -ds

¢ S :
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clausulas, e condigdes , que ndo forem com proprie-
dade exoticas, e frivolas, ou exquisitas : E con-
sequentemente as que - tenho defendido. justas, e
analogas 4 indole , e natureza desde o §. 22.

. §. 36..‘

1L Que huma vez justas, approvadas; e nio
reprovadas pela Lei estas clavsulas, econdicdes, e
permittida aos: Instituidores de preterito , e futuro
a faculdade de revestir com ellas as Instituigdes ,
he hum consequente necessario ficar permittida,
justa , e vdlida a pena de privagio do Morgado
cominada pelos Instituidores aos Administraderes
que ndo as adimplirem : Hum:illustre exemplo. te-
mos na Lei de 9 de Setembro de 1769, no §.23.
€ 24. (jd assima transcritos §. 22,) E nesta:Lei
estdo por identidade de ' razdo , e sem diversidade
-comprehendidas as contravengBes de todas as mais
clausulas similhantes ;. que ‘tém por:fim que os
Administradores com. a memoria do- Instituidor
conservem com decencia o Lustre da: Nobreza da
sua Familia (quaes as clausulas desde o §. 23.)
Nesta Lei tem por identidade de razio fundamen-
to a pena de privagdo no caso dacontravencio das
mesmas clausulas: Veja-seRox. deIncompat. P. 3.
C. 1. n. 23. 25. 30. et 31. Peg. 1. For. C. 4. m.
6. 7. et 8. Bagn, C. 67 #n. 206, "

T

37 i

. L. Que se a privacdo cominada he s6 incur-
sa pela contravencio da prohibi¢do  da alienacdo,

ou fiangas (§. 35.) passa logo o Morgado ao filho

: pr MoRreADAS, . obs
immediato Successor ., ‘e nio a outro ulterior con-
sanguineo : Meier. de Maior. P. 2. q. 4. Illat, 8.

—arn, 1308.7 Addent. ad:'Molin.>de Primogen: L. 3.
C. 10; sub'ni 44, Castills L. 3.(C. 150 amll 37.
ROX. Po 30 C'. 1 ¢, 89-§i BTGBV RTINGD o1

: §:'§8-i o5 s

- o0 IV. Que'ss Quando institutor Maioratus prae-
o et . | S s TN A ST

(93 Clpit sub: poena’ privationis’ zquod: S_uccessor--non.

ss: contrahat I, V. . . 'matrimonium coum: ignobili

{
1

9> vel ‘alia persona ex generatione’; vel familia

1 -3 sibi odicsa , " vel ei ; vel sue familiz inimica :
“3 quia si pater’ vel alius ~exascendentibus. contra=
=ssiveniat , " privatir non’ soluna’ personaliter“ipse,
53 sed etiam ejus filids , et quiliber alius .descendens
»s ex illa radice'. . . . reprobata ,;vel'odiosa’ ins-
-35 titutori : Mier, Pl 22 qu 4 illat @i n. 3. et 19,
‘. »set P4 qu 23. n.44. ubi alium refert casum,

%93. quo¢ knstitu‘or- Maloratus contraxisset matrime-

»» nium cum sua concubina , vel aliter indigro ,
»s ipso facto amitteret‘bona’ Maioratus ; et conclu=
» dit, quod si contraveniat, ipso facto privari de-

59 ber ; et proximus in gradu’ succedere: debet , et
I - excludere. fllivm , qui postea natus sit ex eo Ma-
| itrimonio: Domi D. Joan. a Casulle L. 5. Tom.

2 2. G 178,00 2. vers. Distingnendum itaque.,
% etc. s> Ita Rox: de Incompatiblit. P30 i@, "z,

A1

Tk ot
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i Voo Aliudexeinplum;, (continia o mesmo

. Rox. m.732).enit’ adidemonstrandum: quod per

»s contraventionem patris o4 filius;; €1 omnis ab. eo
"5 procedens naiuraliter per generationem , excludi-
»s tur realiter ac linggliter:, quando ad hoc , ut
s> Successores se abstineant ab illicito , et luxurioso
ainstirator: Maioratus'yl quod

ooy non- suceedant misio filii legitimiy 5-et 'de legitimo
33 matrimonio ;proceati ; et nen filil sputii;vel na-
~ob tutaless quiaetsi nepos, et pronepos ;-vel alius
- 39, descendens sit -ex: legitimo Matrimonie: progrea=
.33 tus ,.attamen pater naturalis tantum; Jut; Spurius
_». excluditur;, et nepos, et-emnis ex €a Linea pra=
_» ‘cedens, . €0, quod procedant ex. d=fectu legitima-
»5 tionis -in, generatione per con‘raventionem tatris
»» infecta + nam illigimitatis vitium reale est, et to-

35 tam Lineam inficit:; L. fin;: C, de nawur Liber.

»s. Dom. D, Joan. i@ Castill. L 5¢ Po1y G103 ete. 99

& L2 Listt 355

;

M S 1ot s o9st ool e
-, . VL. In Casu, quo institutor apponat con-
55 disionem assumendi cognomen, et insighia , seu
»-arma familig 5 et per contemptym gravatus nen
5. adifpleat, sed: contraveniat , - tunc per gjus con-
.39 tiaventionem ‘excluditun etiam filius ;. et privawr
»> omnis ab eo contraveniente descendens : Paul.
»s Paris. Cons. 19. n. 83. L. 2. Tiberius Decius
»» Cons. 2. n. 148. L. 2. Vicent. Fusar. g. 447.
s» n. 6. : Ratio est: Quia cum hzc conditio assu-
s> mendi nomen et arma institutoris , - tendat ad

»» conservationem honoris , et memoriam ipsius:

)
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5 Pagl, Pdris,  diet; Cons. 79i 'n.?23.-sperhens ta-
% lérii conditionent ‘sei’ préeceptum 4 et inobediens:,
»s' injuria maxima affitic instiratoren’, 'cuin sit de
s> 11§ ', 'quie concernlinit “honéreth €t° méioriant ip-
55 'sids ; ‘ét sic est odiosds -ipsi-Tifistitdtor: ex Alex,
sy il Cons. 138 ni 13 Gn finl ’€f n, 14, et aliis
ss Paul. Paris. dict. Cofe."19.”n. §2: 43! 56 Mart.
35 ‘de Success: Legal. Patt: 4./ 120 Artl . 81T,
5 Et talé oditm, 'quod’ex ifjtiriad, €¢ cortempta
V5! Haseitur’,  est tanquany vithum teéale fif iiéa’; non
2»'sdlum cirea patrem , sed '%,tiéifﬁ'—‘”%j’d?; ' deseeridetr-
% tes: Unde dicitir quod’ desténdentes ab- odiosor,
35 réputantur odiost, Socitti Cohig/§Y. Vol 3¢ Pauk
55 Paris 'd. Consi  19:'1183. VOIZ73. eUCons- 245
3 il 472 Vol 3.7 ete. Reox. Fipin-78: 79¢186. '«

{8460 56 4 4

o ~|:‘.‘ 3 :,' §) 41‘. DD

' VIL 5 Ampliatar teftio (continta Rox: sup,
59 n, 81.82. 83.) ‘quando’ vocatus est'filie
%'iteftiplationé patris; tnc"pitiis Contraventio filio
si‘nocet; ef privatio’ ad flintm ‘extendictie’: - Socintis
sy jun. Cons. 129, n. 1T, 13, * Pefegritl de Fidet-
»s com. Art: 18: n.'32. in fin, S AmpHatir Ghdt
53 to : Ex presimpta’ voluntate fistiratoris 5 quaii-
»» do in casu contraventionis vocafis’ ébt ndmindtini’,
»3 et proprio capite aliquis_ex his, qui non sint ex
ss filils , vel descendentibu§ contravenientis ; quia
5> tunc si in casu confravenientis , substituta est
»s persona ‘certa , hze quz nominata fuit sub no-
55 mine proptio succedet , ‘excludis liberis’ dcdescett-
35 dentibus ;' et sic ‘per ‘contrdventionéfir erit realis
53 ac Linealis ‘privatio’ contravenientist 3&%}'&1&‘&%
5> quinto + /Bi filiSel descefidenres it Focati sib

1l
il
°
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9 conditione s «si-pater non contraveniat’, mam si
»3..contravenerit ; et per contraventionem fuerit pa-
5 -ter exclusus;;;- censentur etiam .exclusi, ejus; filii,
sy ag.singnqyam yocati fuerint ; Alexand, Raudens.
s I, 1. de Analog. C. 37. n. 120. Surd. Decis.
»»'101. n. 7. absque eo quod.textus. obstet, in L.
»» pater, familias, Testamento 44. ff. de hered, ins.
» it ubi-non Licet  privare jaliquem, Successione
23 hereditatis propter contraventionem, aut culpam
asalteriustin contrafaciendo ;. Cum nemo , ( inguit
- textus), ex alterius facto hereditati neque -alligari,
»s .neque-‘exhereditari, possit. - Nam, ad. textum - res-
55 . pondetur~, quad. debet intelligi , et procedit in
»3.casu. quo vocatio omnium institutorum : fuisset
»3 pura., et ademptio hereditatis post jus acquisi-
»s tum conditionalis, si contravenerint , et in vim
3 peene si aliquid fecerint; vel non fecerint instis
~»» tuti, quia si unus eorum contravéniat , vel non
23, obtemperet prEcepto testatoris , :non prejudicat
33 alteri, quin succedere; possit, et hereditatem, ob=
2» tinere ; si, adimpleat conditionem et obediat
23 preEcepio.  festatoris, 2> E. acrescenta ,no . n, 85.
5> Ampliatur sexto : Etiam si pater adimpleat pro
>3 parte preeceptum , gravamen, sey conditionem,
2. quia_non adimplens omnia ,  successione. debet
B e Y

AN IINGVE 2 s (L -OD e

. . Limita-se porém ex Rox. sup. a n.. 87. » Si

3 filius vel descendens nascatur, antequam pater sit’
29 inobediens , et contraveniens conditione ; - Proba-
2, tur hac limitatio. ex illis, rationibus ; ac juribus
ad comprobandym,, . quod si, Adam
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»» antequam contraveniret , habuisset filium, hic non
»» fuisset comprehensus in sententia privationis , et
s> Div.- Augustin. super Deuteronom. Tom. 4. q.
»3 42. et in Psalm. 84. vers. 5. Lit. F. Petrus Lom=
s> bard. Magister Sententiar. d. Psalm. 84, vers. §.
»» L. Si emancipaium §. 1. ff. de Senator. L. 2.
» de Libert. et eor. fil. L. 6. T. 27. Part. 2.
»» Dom. Molin. L. 4. C. 11. n. §5. et cum aliis
» usque ad 71. etc. 2

§. 43.

Limita-se ex Rox. supra n. 88. »» Si In-titu-
33.tor;, qui sub peena privationis per contraventio=
»» nem excludit  contravenieatem , et nihilominus
» tacite, vel expresse vocat ejus filium, vel des-
»s ‘cendentem , tunc-sensetur tacite vocatus filius , vel
ss descendens,  quando non ex contraveniione caus
»» satur ipsum odium testatori contra ilius contra-
»s venientis filios vel -descendentis : Gabriel Pereire
»» Decis. 8. n.-9. Vel quando non eadem catisa
»» parendi conditioni. procedit in filio, vel descen-
»» dente , ex eo quod si ipse adimpleat , -et satisfa-
ss cit voluntati institutoris, neutiquam causa. grava=
»»: minis resistat, quin patré excluso, filius qui sit
»s obediens ejus gravamini; seu conditioni;, succe=
». dat: argumento L. Licet Imperator 74.7bi: Vel
»»- quid si certa causa fuerit, cur ab instituto. relin-
»» querat, quez in substituto cessaret, ff.'de Legat.
»» I. et ex Doctrin. Bart. et alior. Joan. Philip.
33 Corneus Cons: 21. a n.23. Vol. 1. ere. »» Con-
cluindo no n. 93+ 3> Quod in dubio ob:contraven-
»s tionem Patris in Maioratibus Hispaniz non cen-
»3 setur etiam eXclusus'ﬁlin;, nepos , -neque ab:eo
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» descendens, cum unusquisque jure proprio suc-
25 cedar , etiex propria persona, non ex vi trans-
25 missionis , nam in Maioratibus tot sunt vocatio-
» nes , sive substitutiones , ac donationes , - quod
» sunt persone vocatz , Dom.Molin. L. 4. C. 15.
23 0. 88. Mieres P. 1. q. 24. n. 9. etc. » *

- Ha differencas entre as obrigagdes de se im-
porem aos Successores i# vine modi , aut invim
conditionis © Em se cominar expressamente, ou
ndo cominar a pena .de privacdo no caso dacon-
travencdo ; e ha diversidade de Direitos a- estes

. Tespeitos , de quibas vide Bagn..C. 67. an. 217.
e além des DD. que refere, vide:Card. de Luc.

- de Fideicommiss.- in-Summ. a n.'342.> = o ¢
~~ Quando’ a! Sentenca ‘de privagao pela contra-
vencdo do Pai (nos'casos em-que a pena he real
transcendente a todos os seus herdeiros) possa
obstar aes filhos nascidos antes , “ouw depois® da
- :demanda 5 antes , ou depois da Sentenga, veja-se
largamente ; e melhor que todos-os mais- Bagn.
- €Cap. 67. desde 0 n. 160. até 0 n.244.t Veja-se
~tambem  Peg. 1. For. C. 4. a n. 94. : Porque
- admittidas como juridicas todas as referidas clau-
sulas , e a faculdade nos Instituidores de impo-
- rem pena de privagio no caso da contravencios,
- ficdo.ainda no uso pritico as resolugdes dos ci-
~'tados DD/, e dos mais que elles referem; Peg.
~de Maior. C. 55. onde refere outros mais DD.
Quando compita ao Menor o beaeficio da res-

- tituigdo in integrum para evitar a pena da con-

~ privado do Mergado? Veja-se largamente Guer-

 travengio pela falta do implemento das condi-
- ¢Oes impostas pelo Instituidor , ¢ para ndo ser

pE MoORGADOS. ™y

reirs i Tror 1, L4 G, 7. 'desde 0 naitr2aate o
‘0. 196.-onde ate non plus wltra;disputou ( ou
 pelordizer ‘melhor plagiou )< esta: questdor de ' fis

quila ad Roxas, que refereso viiouo aul nim e

b5 caldl dB AT b @5 Kot

=30 B SR IELD - S 2 GLINIgeR OUD 2RRadN 2
Comose possa y e-deva - distinguir, se as bens, de
que. se trata ; em qie haja., oy ndo hajains-
. tituigdo., sio de Capella s Morgado 5 o4 Fides-
cominisso: Diverse natureza , e diversa ordem
< -de Successgo de hunsye ouyosss oo o EE
< axiladr’y atmsds 52 modme ol

minonve anfpialemy od (s1velsy Rl
! 3 2 B ‘-.
@ {

Abrd? L.:1. T..6-z;>§.-’5;.v siim nos'-;enéina. qué
»». por:80: vir, em ditvida :quakibe Morgado y_on
25 Capella : Declaramos ; ser Mergado ; se na Ins»

e

3 tituigio que udos béds <os defuntes. fizérdo:, for

% -conteudo , que os ‘Administradores’, - e ‘possuide-
39 res dos ditos bens) cumprdo certas Missas , cn
» jencargos .y €-0.que inais renderems- hajao para sij
291 ousque os Instituidores Lhe deixdrdo os ditos:-bens
23.com certos cencargos de Missas , oW de outras.
29 obras: pias. . K senas Institui¢tes for conteudos,
»5::qué - 05~ Administradores hajdo ! certa cousa 5 ou.
»3- certarquota  derendaé , quesosobens renderems
»7-assim: como. fergo , quatto:,-ou:quinto:; e mque
55 sobejar se gaste em Missas ;iow'em oitras iobras
»» pias; em este caso declaramos ndo ser Morga-
»s do, sendo Capella. E nestas taes InstituigOes, €
»> similhantes, péde, ¢ d‘;ye entender o Provedor,
: 3 : "
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» ‘posto que nas Instituig¢oes sediga que faz Mor-
» gado, ou que faz Capella, porque as similhan-
»2.tes palavras ndo haverdo respeito, somente 4 for-
23 ma dos encarregossn ot sup  peedl s

§. 2.

Porém. ndo ‘se denomindo neste Reino sdmente
Capellas essas que assignala , e distingue a Orde-
nagdo ; ‘em que: applicada  para: o "Administrador
huma certa quota de rendimentos ; ‘todos os mais
se'applicdo ‘para obras pias :* Cham&o-se tambem
Capellas aquellas Instituigbes' em que’ os bens se
gravdo com encargos: perpetuos - de'Missas 5 bem
como os Morgados tambem se chamao Capellas;
€ esta palavra he geralmente synonima, e tanto
significa no commum uso de fallar Capellas destas
duas: especies, como Morgados (veja-se C, VIIL
§. 15.) Para se distinguir pois o que he essencial ,
e propriamente Capella-na accepcao ' de onus: pio,

~do que the propriamente ‘Morgado -(ainda que ‘©
Morgado tenha encargo de Missas) se deve seguir

a distincgdo ji exposta no:C. VIII. §. 16. e 17.
Esta he com effeito o signal distinctivo , que em
poucas palavras: substancion: Mell. L. 3. T. 10, na

Norma a0 §..1. dizendo » Re autem' ipsa maiora=

»» tus et Capella idem prorsus sunt ; et promiscue
2 accipiuntur : In maioratu tamen opera pia pri-

»5-mo, et ‘principaliter ,. Institutor non considerat;

23 sed ‘honorem et splendorem familiees
avest Ani@apelliss oy, st 1 s st e

- Pl

‘quod secus
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Sendo apparece Instituicdo , pela inspeccao da
pare €ao 4 ¢ :

‘qual se possa fazeresta distincgdo , e s6 concorre

o tempo antigo em ‘que de ‘taes bens, e pelos pos-
suidores delles se tem cumprido algumas Missas,
ou encargos pios ; neste caso-a observancia he a
que deve decidir : Se se provar que taes bens de
tempo ‘immemorial sempre ‘se conservardo conjun~

_ctos 'sem ‘entrarem- em partilhas:,’nem ainda por

estimagdo entre coherdeiros ; occorrendo occasioes
de entrarem em partilha; que sempre nelles se suc-
eedeo como de Morgado, succedendo nelles o pri=

mogenito ; etc, Se interpretard Morgado, segundo

fica demonstrade a0 C. VL §. 31.
§. 4.

Se porém pelo contrario: em falta de Institui-
¢do, ou senio provar a immemorial com esses re-
quisitos , faltando algum delles; ou se a contrario
constar effectivamente que’ os taes bens se dividi-
10 alguma vez por estimago entre coherdeiros ,

“ou por glebas ; ou se nunca houve occasiSes: de

partilhas , ficdo em todos estes casos s bens s6
affectos a0 simples onus , sem poderem julgar-se
de Morgado. ‘Guerreir. ‘Tr. 2. L. 2./Ci 9. n. 134

Peg. Tom. 10. ad Ord. C. 7. a'n. 12.+ E ainda

quando haja divida de serem desta , ou daquella
natureza se devem julgar de simples Capella:, que

TR

he o menor onus, e a maior liberdade delles,

Guerreir. et Peg. supra. = |

7
%
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§. 5

‘A Leideg deSetembroide 1769 5 §.21. vers.
Estabeleco comprehendeo, na sua generalidade ; ¢
da palavra:Capellas tanto as propriamente- Morgae
dos , mas insignificantes', quante as propriamente
Capellas., - e Anniyersarios ; que nao rendido os
200, Ol I00HO00: réisis pois que ¢assou, e annul-
lou as.vocagoes,, e-clausulas; das! Institu'gdes , pelas

quaes.'os ‘bens s¢, achissem vinculados; palavras sé
- adaptaveis aos Morgados, tomados na denomina-
¢do de Capsllas : A interpretagio usual assim o
mostrou, ‘e tem mostrado ;' porque o Tribunal Pa-
latino tem abolido’, tanto osrigorosamente Morga-
~ dos que sdo insignificantes , 'como toda essa ‘outra
especie de Capellas, e Anniversarios ; e todos os
encargos pios, com que. se achem gravados os bens ,
que ndo tenhio os ditos rendimentos, sejdo ou nio
Morgado, apparega ou nio instituicao delles,

ol il ot

3% #ea 3

RS0G5

~As Capellas pois propriamente taes , e ndo

Morgados que ‘subsistirem , sendo -instituidas de -

preterito -por terem os ditos rendimentos , feita:a
reducgdo dosencargos que logo veremos; sio-com
pouca differenca bens livies ;- porque podem alig:
nar-se com seu encargo.,’ e sé dividem por estima=
¢d0 entre os coherdeiros encabecando-se a voros
em hum , #d instar dos encabegamentos pratica-
dos nos Prazos, Ord. L.oge T, 36::§. 1. ¢ T. 96,
§. 23. para nio confundir .o encargo - com divis
soes , e subdivisdes. Gam. Dec. 224. n. 8. 286.

et Dec. 30." et 48. Peg. Tom, 4. ad Ord. L. I’

\

-8
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T. 62. §. 3. n. 2. et 3. et Tom. 1. For. C. 4.
n.228. Valase. Cons. 82. Reinoz, Obs. 68. an. 18,
Phaeb, Dec. 119. a n. 9. Cabed: P. 1. Dec. 46.
n. 1. Mell. L.'3. T. 1o. §.3. Selan. Cog. 1. n. 4.
ubi judicat. Portug. de Donat. L. 3. C. 21. n. 25.
et 26, Bagn. C. 51. n. 5. et 6. Peg. de Maior.
C. 40 0. 424. C, 9. n. 115. C, 10,/ 0. 235,

A mesma Lei de 9 de Sembro de 1769 no
1§/ 21. ] e a de 3 'de Agosto tolerdrdo estas es-
‘pecies de Capellas instituidas de preterito , ten=
do o rendimento de 2co, Ou ICOGHOCO réis , CO-
'mo menos prejudiciaes , € menos odiosas : Por-
que “podendo vender-se com seu encargo; COmo
qualquer Prazo com seu Foro, cessa o prejuizo
da privagio das Sizas, que seria certo , amorti-
zando-se perpetuamente , € sendo mfal}enavexs: :
Cessa 0 prejuizo da igualdade nas legitimas dos
filhos ; pois que taes bens entrdo como ,os_vPra-
zos fateuzins, ou comprados em partilha por es-
timagdo , e se indemnisdo possivelmente os fi-
lhos : Cessa o pezo do grande encargo, fazen_f
‘do-se a reduccdo delle na férma da mesma Lei.

~

§. 7.

i : ] .

Daqui vem, que nestes bens se succede como
em bens livres , ol como em Prazes fateosins , que
se dividem por estimacio entre coherdeiros, enca-
begando-se em hum s¢ : Consequentemente 1. s€
communicio quanto 4 estimagdo entre marido , €
mulher : 2. succedem nelles todos os filhos, e 0s
naturaes dos Pais sem alguma prerogativa de sexo,

~ou idade , sujeitos s6 a hum encabegamento por
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estimagdo: 3. da mesma forma passio a herdeiros
estranhos com o seu encargo: Porque:se a familia
he perpetuamente chamada entdo ja passa a ser
Morgado , e.nao-Capeua: 4. nao ha nada que
embarace que hum filho Clerigo , como_coherdeiro
do Pai entre na Successdo de taes bens', e ainda
mesmo fique encabegado., porque ndo sdio Morgado,
em que jtenha prohibigdo de’ succeder.

. Nido deixa de ser'digna de censura a indis-
tincta generalidade com que Mell. L. 3. T. 10
§. 4. diz que > quia Capella et Maioratus vix
»s differunt , quee titulo antecedenti diximus. de
»s maioratus institutione , de personis qua . maio-
»5 ratum instituere possunt, de illius successionis
s» modo, “ordine , clausulis, conditionibus, re-
»» presentatione , etc. ad Capellas trahenda sunt,
»» eisque applicande de matoraribus leges omnes
»s regulee, et principia : » Pois que s pdde isto
intender-se debaixo da distincgdo exposta acima

' 10 §. 2., e no C. VIIL. §. 16. ¢ 17. quando a Ca-

pella se toma na accepgio de Morgado, e quan-
do na realidade o he, ainda que assim se deno-
miine Capella: Mas seria erro voluntario inten-
der-se a indistincta generalidade de Mello nas
Capellas propriamente taes, que ndo sio , nem
se podem jui)gar Morgados , quaes as distinctas

acima nos §§. I. 2. 3. 4. que tem a diversa

natureza de qua §. 6. € 7.: K reconhece o mes-
mo Mello no seu §. 1. € 3.. . {

Ndo lhe faz perder a referida natureza (§. 6.

€ 7.) achar-se alguma Institui¢do de Capella com

“algumas vocagdes de pessoas, esubstituigoes del-

las; porque a ndo ser perpetuamente contempla-

1
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da a Familia doTInstituidory o<lustre della , con-
servagio da Nobreza ;‘etc., essas-vocacdes tem-
poraes! ficio ‘nos: puros termos .de huma substitui-

ir¢do fideicommissaria entre as Pessoas, ca.que ©
Instituidor: ‘quiz-passassem esses bens! ainda’que
unidos comseu encargo ; huma substituigdo tem-
poral, ‘que nfo muda anatureza daCapella, nem
a ' faz  transformar’ em: Morgado, - menos' que
ndo 'seja perperua ‘a contemplagio-da Familia;

" huma ‘substituigo 5 que findas essas: pescoas cha-
madas, expira, e acaba , ¢ dahi em diante ficdo
os bens alienaveis, partiveis por estimagio com
o simples: onus ; etc, aivEs sohEjIamal
iozua o avoitl 8l b .0g%I

i

~ 4

Os encargos destas Capellas (fallo das pro-
priamente taes) e que.pela razdo de renderem os
200, ou 100dhoco réis , ficdo subsistindo de futu-
ro ,-ainda quet instituidas de preterito , estdo feduzi-
dos pela mesma Lei decg de Setembro de 1769,

§+ 19, 4 decima parte do seu rendimento. - -

- Que feita assim. pela Lei esta reducgdo dos
| encargos, ‘e ndo. se podendo duvidar: do Poder
¢ do Reio paraos reduzir, como bem 'discorre
Mell, ‘na Nota ao §. 12: : re he commum . dos
DD. Castill, Iz 7. Gy 41+ ni 1914 et e 3..Cs
' 28 Molin; de Primogen. L. 1..C. 28. et L 3.
201@eo3e - m e ethlsr 4y Coolisaalin,ar.Peg. de
.. Maior: Gi 6: n.824. optime de Luc. de:Fidei-

/.commiss. in-Summ, @mn.292. et de;Feuds Discs

73. et seqq. Guerrein. Tr.2. L. 20 G 76, m044¢
- Sendo neste: Reeino sempre praticadas  ds tags/ re-

7 ;
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- ducgBes como se nota na Ord. L. 1, T. 62. §.
- 55, e no estillo de que attesta Reinos, Obs. 7.
a . 27, ad!37. 5 No posso. comprehender o
motivo porque a Serenissima Rainha, a Senhora
D. Maria L., impetrou o Breve de 6 de Margo

. de 1779 , -que commetteo_aos Ordinarios Dio-
. cesanos esta redducgde ; Nem comprehendo em
//que asos seja necessario, recorrer a0 Ordinario
. para a exeangdd, e applicagio dessa Graga Pon-
_: tificia 3 se-para reduzir os encargos 4 decima
parte do rendimento, a Lei antecedente a €ssc
Breve , j4 mandava fazer esta reducgdo pslos
Magistrados Civis ; € o novo Alvard de 20-de
Maio de 1796 depois daquelle Breve , suscitou

a observancia do §. £9.da Lei de 9 de Setem-
bro de 1769.
10 que vem dese expor. procede quanto. ds
Capellas instituidas de preterito, em que se gravd-
vio bens de raiz com encargos pios : Mas quanto
a0 futuro determinou a mesma Lei de 9 de Setem-
bro (que nesta parte € §. 14. ndo estd suspensa)
que »» A nenhum dos Meus Vassallos sera permit-
»s tide da publicagio desta em diante,:ou s¢ja por
»s disposigio “testamentaria , oy seja por doagio
2 cotisa mortis , ou seja por doagdo imrter VOS5
» ou seja por qualquer outro acto -convencional
» estabelecer Capellas, gravando com o0s encargos
»s dellas, quaesquer que elles forem, os fundos de
2 tefras , Ou guaesquer outros bens de raiz , que
»» possuirem de qualquer qualidade que scjao. »»
Concluindo no §. 15. que 2 todas as Capellas que
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» forem estabelecidas etn ottra qualquer férma sc-
s rio nullas, ¢ de nenhum effeito, ¢ os bens del-
»» las passardo logo iminedidtamente , se ‘o'inenor
23 encargo 5 a6 purenté’ mais proximo’y’ agrado, ou
» cogtado 5/ a quem “por Diteito deveride devol-
25 ver-8¢, s€ mortos fosseth os tfansgressores desta
ss- Minha  Real ‘Disposi¢io : Bem- entendido que
»» ticlla comprehendo toda a qualidade de Capel-
»» las, sejdo quaesquer que forem os Administrado-
25 Te§ sem excepglio alguma. »» Esomente o §. 7.
permitte »» que as ditas Capellas sejdo estabelecidas
»» em certas quantias de dinheiro corrente , com
3> tanto que para igso préceda licenga despachada
» pela Méza do Dezembargo ‘do Pago ', a qual
» (diz o Legisladot) ' me fard presentes por Con-
23 sultas os Requerimentos das Partes para Eu con-
»s firmar os seus contra€tos #m todo, ou em par-
»» te, segundo a exigencia dos casos, e ascircums
3 ‘stancias que elles concotrerems »
St sl

Ern ) e -r

A seguinte Lei de 3 de Aposto de 1776 ndo
cbgiton , ‘que jdmais no Tuturo de podessém estabe-
lecer Capellas em bens de raiz de abuito. ou pous
€b -rendifmentd , com mRitos 'OU poucos entdrgosy
mais olifenos da decima parte , antes confirman-
‘do a sobredita ¢4 pérmittio , qué instituissem Mor=
- gados as pessoas ahi contempladas , e com os as-
signalados rendimentos ' E ‘quanto 4s Capellas de
preterito , cuja unido se permittio no §.3. ¢ 4..da
mesa Lei, ‘alias instituidas em bens de raiz, re-
divZio ' 0¢seus ¢hcarges 4 centessima patte, oo 05

 dos' Motgados ‘de Bovo instituidos, ## §. 28

— 7 5
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Neste sentido pois de sé se poderem  de fu-
turo- instituir Capellas em dinheiro , e n3ao em
bens de raiz por qualquer qualidade de pessoas,
qualquer quantidade, ou qualidade de encargos,
e com Regia Authoridade ;. se deve intender o
§. 7. do citado Mello , menos claro,, e exprese
s ; porque outra qualquer intelligencia seria er-

1o necessario ,ou de Mello, ou de seu Leitor.
~Ouanto avs Fideicommissos temporaes ; ou per-
: : o Lpetnos,

Ounando se subintendem permittidos , o probibi-
dos pelas nossas Leis . E o5 permittidos em
quée. differem.das Capellas., € Morgados.

- Todo o Morgado he Fideicommisso ; mas
todo o Fideicommisso nio he Morgado , Solan.
Cog. 1. n. 36. Botin. de Maiorat. C. 1. n.5. et 6.
Torr. de Maior. 2, P. C. 4. n. 37. et 38. Card.
de Luc. de Fideicommiss. Disc. 6.: Ha Fideicom-
missos. familiares, temporaes, e perpetuos em fa-
vor da familia, com prohibi¢do de se alienarem os
bens a pessoas, estranhas della ; Cod. Frederic. P. 2.
L.3. T. 8. §- 9. Strik, de Succes. ab Intest, Dis~

Dok s On GieRiat % BN S nd
... Nao, ha entre nds Lei alguma, que resista aos

Fideicommissos temporaes , € em que ainda mes:

mo succeda huma sd pessoa , v. gr. até o ulimo

<
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dos substituidos ; e menos que durante o tempo da
sua duracdo ndo possdo os bens sahir de tal fami-
lia , ou alienar-se .em prejuizo dos substituidos ;
pois que isto he huma substitui¢do temporal per-
mittida na Ord. L. 4. T. 87., e ndo he perpetua

“amortisagio de bens prohibida nas novas Leis:,

menos que os de raiz assim sugeitos ao tal Fidei-
commisto se ndo gravem com encargos , Ppeis que
onio permitte ‘ainda, mesmo, em taes Fideicommis-
sos  temporaes a gcneralidade da ja transcrita Lei

{Sei9eds

Em algumas Nagdes sdo limitados por isto

. mesmo, os, Fideicommisses $O até tres: graos,

_ Card..de Luc. de Fideicommiss. Disc., 96. et in

Summ. n. 88. : Os casos em que o Fideicom-

misso familiar com prohibigdo “de alienagio cem

. clausula de perpetuidade sendo extende além da

quarta ' geragdo , Veja-se per Guerreir. Tr. 24

L. 2. C..6..a n.30 et an.58., onde trata dos

- Morgados , e Fideicommissos restrictos a Certos
- annos, ou geragoes. s A

=

§.‘13‘_,.>

. Porém a Institui¢do de hum, Fideicommisso
familiar perpetuo em favor das.pessoas, da Fami-
lia, para succeder nelle sempre huma , com pro-
hibicio de alienagdo dos bens, etc., ainda que sem
onus , cu encargo algum pio, ou profano, sendo
alids quanto ao preterito hum proprio Morgado ,
ainda que tal se ndo denominasse -(C, V1L §-. 18.)
se transformaria hoje ,. € seria essencialmente hum

Morgado dos prohubidos pela Lei, ¢ todas as suas
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razdes plignatido para se julgar y que hum tal Fis
-deicommisso he instituido em fraude indirecta da
mesma Lei: Porque por tal modo os bens perpe-
tuamefite €€ dmtortisdo, tirdo-se do gire do Cofii-
mercio, priva-se o Erario, ¢ o Publico das8izas,
offende se & igualdade da Successad nas legitimas
dos filhos, etc. Fratida se a Lei instituind-se hum
como Morgado por pestoas , que alias careceim das
gualid‘ades requeridas’ para o peder ifietituir ; fraus
osse a Lei instituindo-se o0 Morgado €m bens)
que ndo tenhdo os taxados rendimentos; fraudasse
a Lei instituindo-se ainda por essas pessoas, e ain=
da em bens , que prodiizdo ésses refdimentos y abu-
sando da iecessaria authoridade Regia; ¢furtando
os Direitos do hum por cento estabelecidos tio R e«
gimento da Charcellaria, - »

He bem trivial »» Contra legem facit, qui id

»5 facit quod lex proliibet : In fraudem ‘vero,
39 qui salvis vefbis légis séntefitiam” ejus circum-

* 3y -venit, 9 T 290 fhde Legib: Le'36.°6F. eod.,
ubi optime exornat Aroue. in‘ Adnotatioiib.,
Brunneman. ibid. »» Prohibitum una via non cen-
»s setur alia permissuti - Prohibito uno censentur
»> omnia prohibita per qua pervenitur ad illud
95 unum. Prohibitum’ ditecto noh potést feri per

55 indirectlm, 2 ’Bar‘b@'z’; Tabdr‘flb.‘f 4. C 135

axiom. 20033, 23007

}- O OHICHT

 J4 vinlos (§. 6. 7.) aordém da Suceessis fios

§ 545 531 55 3

beiis de Capella, Nos Fideicotimisios ¢ reatlas

mesma ordem pela disposicdo do. Testador @ B

N
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guande sde muites chamados nomine collectivo,
como devde succeder entresi, oy com preferencia
Veja-se Solan. Ceg. 1. a n. 56, ex prafessa Samuel
Stryk. de Successionib, ab Iatestat. Diss, 7. C. 2.
6t 3. : E como se deva regular a Ordem da Suc-
cessdo nos Morgades , materia unica de que trato,
eu o vou expor no Capitulo seguinte,

CAPITULD K.

Ordem regular de SMN&J@Q dos Morggzdo:.
- SeEgGRo L

Ligha vecta dos Descendentes , on Linha de Sub-
stancia.

hos ..§._';}A._.' : _- ';“

B e

n. 25, » inter omnes linearym species ad metien-
9 dam Successionem in omai &ai@raw Jegulari
23 imperat 5, quia prinias partes, obtinet linea recta
»» descendentium. » . o Eamque lineam substantire
» appellamus, »» E accrescenta ng n. 299, » Linea

»» substantige est illa in qua naturaliter compsehen-

2 duntur descendentes ; ascendentes , transversales ,

9> absque distinctione marium et feemingium , con-

»» cessa inter eos pralatione , -atfenta linga , gi3- .
»» du, sexu, et ztate. » Esta he a unica linha da
substancia conforme com a nossa Ord. L. 4. T 100. .
que deve hoje regular neste Reino as Successoes
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dos Morgados , abandonadas todas as mais espe-
cies de linhas , que transtornavdo irregulares os
Morgados, coxo fica mostrado’ no Cap.1X.: st
he a linha da substancia , que regula a Successdo
‘do nosso Reinb , segundo a Lei tundamental tran=
serita Cap. L §. 710", “e pela qual se deve regular
a dos Morgados Cap. 1. '§. 162 E he similhante
na Hespanha a L. 2. T. 15. Part. 2. a que tudo
he conforme a dita Ord, T. 100.: Esta he a uni-
ca linha, que eu hojeadmitto, €s6 se deve admit=
tir: O que supposto A

Proposicao Primeira.
G o AY

O filho primogenito do Administrador , e que
juntamente foi possuidor do Morgado, tem a pre-
rogativa de preferencia na Successdo, Cortes de La-
mego C. 1. §. 11. Ord.-’L. 4. T. 100. : E isto
ainda que nascesse antes da Instituigdo do Morga-

do , ou antes que a seu pai”se deferisse a Succes-
sdo delle pelas genuinas razoes, que expoem Petr.
Gregor. de Republic. L. 7, C. 9. a n. 4. Cald. de
- Nominat. q» 13+ 1. 39. opéime Rox. de Incompat.
P. 1. C. 6. an. 43. Latissime Peg. de Maior.
C. 9. a n.589. ad 597. Com tanto que 1. seja na
realidade o primogenito: 2. de legitimo Matrimo-
nio: 3. verdadeiramente filho do mesmo Matrimo-
nio ; e ndo supposto : 4.'que ‘em si mesmo scja
capaz , € habil para a Successdo, = :
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Ouanto ao primeiro requisita,
S

He pois necessario I. que na realidade scja
primogenito : E aqui j4 se suscita a questdo : A
qual de dois Gemellos, que nascem de hum parto,
s deve adjudicar a Successdo do Morgado, quan-
do tofalmente se ignora qual dos dois foi o pri-
meiro, que sahio 4 luz? He bem notavel o muito
que nesta questdo discorrérdo os DD.: Huns jul-
girdo, que o mais robusto dos Gemellos , o mais
formoso , e -proporcionado ;- cutros-que 0 que ti-
vesse attestacGes do Pai (que podem ser suspei-
tas) ;-outros que o primeiro no Baptismo,, etc. Ve-
jio se os DD. que. refere Guerreir. IT. 2. L. 2.
C. 6..a n.72., € se notarao estas,, € Outras extra-
vagancias : O certo he ; 0 que modernamente dizem
Plenk. Chirurg. For. pag. 83. (Edigdo de 1786)
ibi »» Nec ex conjecturis -aut animi maiorl robore
55 nec ex aliis signis’certo quis ,,p‘r-imogenitus sit
»» dici potest. . . Aliud in sectione caxsarea, quia
» jus primogenituree cadit in illum qui primum in
»s manus Chirurgi inciderit , etc. »» Baumer Me-
decin. For. P.2. C. 4. §. 1. pag. 41. #b7 » In ge-
s ‘minorum , ac tregeminorum ~partu quandoque
» ob jura consequenda, quis illorum primo editus

5 sit , attendendum atque statim signandus ‘est;

55 neglecta enim hac cautella neque ex animi pre-
1»» stantia, nec corporis habitu ;- vel ex aliis signis
223 certi quid de primogeniti jure statui potest. Vid.
» Jac. Thomasii Diss, de Jur. Primogeniti » E

»

_‘ultimamente ‘Mattheos Michael Sikora in Copspectu

Aa

.
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Medecin.- Legal. P. 2. C. 5. §. 5. pag. 29. #bi
s> In gemiinorum partu , illorum qui primo editus
2> sit attendendum est , atque statim signandus;
»» hic enim jure primogeniturz gaudet ; qua cau-
» tella neglecta nihil certi determinari potest. »s

 §. 4

' Quidergo j#ris envhuma tal incerteza? Huns
_PD. arbitrardo que sorte dirimendum’; outros em

/" “favor do possaidor; Guerreir. sup. a m. 82.: Po-

‘rém ém Hespanha ha a‘expressa Lei 12. T. 33.
Part. 7, que manda dividir ‘a commodidade do
Mergado em-ambos ;, ‘reunindo-se a Successdo em
hum', extincta a descendencia do outro: " Aopinido
Que seguio esta Lei de Hespanha conforme a todo
© Direito Politico, Natural, e Civil , he apoiada
nos bellissimos fundamentos , com que assentou R ox.
P. 2. C. 5. Como subsidiaria Lei do Reino vizi-

nho , defende 'Guerreir. sup.-n. 73. ‘et'’74. dever

‘como modello de imitagdo seguir-se neste Reino:
E com' effeito se vé abracada no (alids bem noto-
tio) exemplo, que refere Mell. Freir. 1. 3. T. 9.
fia Nota ao §. 20. , e que deve servir no futuro
‘para decisdo de similhantes casos. o - e
~ Ou Méllo nao leu em Rox. swpra as Politicas
Naturaes, € Civis razdes, que justificdo a Lei de
~Hespanha , oa quiz ser novador, ‘e ludibriar hu-
~ ma Regia Decisdo , que em tal variedade de
~ "opiniBes - deve ser huma impreterivel norma em
~‘casos identicos , L. fin.’ C. de Legib. Videndus
- Arouc. in L. 1. §. Owodcungue ff. de Legib.

“ip g0 Sryks Us. mod. L.oga. T 1§ 270210

legitimo Matrimonio :
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- sistema’ de: razdo de Mello »» maioratus exitiosos
»» multum esse , et vix tolerandos, »» he hum
sistema reprovade mesmo pelas nossas Leis, que

. -tenho deixado ‘transeritas , e reprovavel em hum

Reipo IMonarquico:¢ Cap, 1) ol

v Quanto a0 segundo requisito.

oy

“'He necessario 2., que-o_primogenito seja de
Ainda que 1. este Matri-
monio: s6 fosse putative valido, supposto occulta-
mente nullo , de quo, vide plenissime Peg. Tom. 7.

ad=0rd, L. 1. [87.1§« 6. a ni 111..Guerreir.

Tri 2. L. 1. C. 4 an. 39. Stryk. de Success. ab
Intest. Dissert. 7. C. 2.2:§. 6. : Ainda que hum
dos conjuges fosse' de md £ , veja-se Koch. de
Success, ab Intest..§, 26. Hert. de Matrimon.: pue
tat, §. 23.-¢ Ainda que 2. o' primogenito-nascido
antes, do. Matrimenio: fosse legitimado per subse
quens Matrimonium : Pois que'o subsequente. Ma-
trimonio legitima a prole aites nascida para todos
os cffeitos juridicos , de q#ibus widendus latissi-
me Guerreir, Tr. 2: L 1. Co 4.+ Eicom especia=
lidade para succeder em Morgados, ainda que na
Instituicdo dellés sejio chamados os filhos de legie
timo - Matrimonio , conforme ' amelhor opinido,
que. com ‘Castill. Cresp. Barboz.' Peg. ;: e outros,
segue 0 mesmo Guerreirs 02440 0 0 '
IS E AT e . B 99 >

¢ Sy L AP DALER
3 \ £ ~, | » Ry Bt
S 3 §l .6. 3k 2 858N Vs

= £

gLl Sepm‘ém 0 ‘;hoh&em' o qlié. tinha hum filio de
ey AR e e R T = :
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concubina , casa com mulhet legitima, de que tem
filhos, ‘e morta ella vai casar com a concubina, e
legitima | por este ‘Matrimonio o filho primeiro,
que della’ havia tido ; se este filho deva  preferir
na Successio do Morgado' aos legitimos do primei-
ro Matrimonio ? He questdo duvidosa , como se
péde ver nos DD: que por huma , e outra parte
referem Peg. Tom. 11. ad Ord. C. 174. Larga-
mente Rox. de Incompatib. P. 1. C. 4., e Aquila
nas suas Addicges : E zinda que Guerreir. Tr. 2.
L. 1. C. 4 n. 22, e-0 Senador apzd Peg. Tom.

11. ad Ord. C, 173, a n.'32. com muitos DD. -

seguem o partido do filho havido na legitimidade
do primeiro Matrimonio contra o primogenito da
concubina ; legitimado depois pelo segundo- Matri-
monio do pai com ella ; com tudo vistos os fun-
damentos, que Roxas expoem por huma, e outra

parte, sio mais urgentes os que favorecem o pri=

mogenito legitimado pelo subsequente Matrimonio
contra o segundogenito havido go primeiro Matri-
monio ; concorddo os DD. cam guib. Furgol.
‘Fom: 1. C. 6. Sect. 2. n. 183. Le Brun des Suc-
cession. L, 1. C. 2. Sect. 1. Dist. 1. 1. 23. : E
isto s6 debaixo da unica limitacdo »» nisi de con-
»5 travia voluntate expresse constet »» Rox. n. 18.
E quandoe »» expresse ac literaliter appareret ‘Insti-
» tutorem maioratus voluisse excludere, vel saltem
»» noluisse preeferri legitimatos per subsequens Ma-
»» trimonium » Idem Roxas n.72. A mesma opi-
nido segue Stryk. de Succession. ab Intest. Diss. 1.
€. 2. sub § 62, : Mas isto tem a limitagdo que
abaixo se verd §. 9. ¢ .to.

<S¢ ao tempo do segundo: Matrimonio estava 4

pE MorGADOS. 189

' 34 deferida a Successio ao filho do’ primeiro;, -a
Jegitimagio do filho da concubina anterioro; ce
per subsequens Matrimoninm ndo prejudica ao

“ido primeiro, que tinha direito adquirido, Peg.
Tom. 11 2d Ord, Coaziy. atmuiiges o o s

§. 7. ¢
Ainda he mais famosa a questdo:'ss Utrum

»> Matrimonium contractum in articulo mortis in
55 fraudem substituti ', legitimet filios quoad’ pre-
53 judicium substitati ? >3 O citado Guerreir, no n.
"45. confessa, que consurmira’muites tempo em/con-
trabalancear © pezo dasofazdes das:duasopiniGes
e si contrarias;, confessandol que-huma ;e otitra
he em si probabilissima @ Elle com effeito refere
desde o n. 46. dois grandes esquadrdes de DD.
que entre si pelejdo com numero, e armas’ iguaes :
A’ opinido que favorece o substituto, quando’em
'sua fraude se contrahe o Matrimonio no -artigo: da
morte, podemos juntar Stryk. sup. $nb §.62. com
Strauk. Frostrer. e Harpretr. além  dos que- por
esta opinido refere Guerreiro,  fHieBIGE OHD
E finalniente o mesmo Guerreir. depois: de
confessados trabalhos ‘fez a paz entre/ as duas opi-
nides , e hos aplanou o caminho da verdade . por
‘meio de judiciosas distincgdes, ‘que ‘exhibio desde
0-n. 48, , quaes 'sio : ‘Primeira: ‘Quandoia filiagdo
do legitimado - pelo' seguinte ‘Matrimonio he:duvi-
dosa’, e manifesta’ a fraudecontra o substituido :

" Neste caso abarca’ a opinido ‘contratia:ao filhoyque
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se pertende; legitimado per subsequens ; e segue o
favor do subsituido :  Porque! (continda Guerreir.)
para-se excluir o:substituide . he necessaria-hyma
rigorosa ,ie-concludente;prova da filiigio , e nem
bastdo as confissdes .do pai; .hem ess¢ subsequente
Matrimonio , para se subintender provada em pre-
‘juizo do mesmo substitutg;, que alids tinha hum
direito claro , e adquirido a Successio em falta de
~ filhoslegititosar Y sipnr sd ghaif

BEOIIET - 2IBIMT_ 5L &850

e o soMm Oatte Ol (Ginasine? muinemina iV e
-~ Hste;primeiro mémbro da distincgdo de Guer-
reiro he-solido  na. Jurisprudencia’ pratica : Por=
que quando: se_trata-da prova da, filiagdo quan-

- %o 4 .Successdo dos; Morgados ; e fideicommissos
- familiares5 lem que -os.consanguineos legitimos
_ Kque fazem certos! a5 justas nuptias) tem direito
- ‘adquiridoy; 'he necessario ; que a filiagdo natural se
- prove com huma: evidencia-tao Moral , que ndo
.-possa haver possibilidade em contrario : De  fér=
- ma queche: necessario, que;'aconcubina estivesse '
s tdo: zellosamente guardada;; que no tempo: da

1. congepgao do tal fitho ndo! podesse ter accesso a

outro homem: E se para o caso de se julgarem
alimentos bastdo as commuas conjecturas das fi-
liagBes , fama , quasiiposse , reconhecimentos, e
confissGes dos pais , prestacdo de alimentos, etc.

-~ nada disto’ basta), mem tio,pouco: as confissdes

do Pai ;. quando. se wrata da filiagdo para a Sucr

- tessio do Morgado,;-ou.fideicommisso familiar,

- menos que ndo concorra - aquella arcta , e zel-
“losa guarda .da concubina -no tempo’ da conce-
psdo: Viejase a notavel decisdo.daRota Romar
‘na nas recolligidas 4. obra; deCastilho. de -Ali-

- ment, da ultima Edigdo Degis. 16,.: Nem 130

\
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- pouco ‘basta ‘o subsequente Matrimbnio efitre 0s
concubinarios para so: por isso ficar provada a
filiagio 1, ‘quando dellac se trata.para o' referido
fim , Sabell. §. Filiatio sub:on. 3. Vers, Item

-5 GICER PrESUMPLI0IADE:0 SR § Ripnicis

3 ~§. 9. ;

- ~Segunda: (Ou segundo Memmbro«da primeira
“distiticcdo) s Se a filiagio santecedente he: certa’, se
“tambem ‘o he afraude ‘para:com osubstituido, -con=
‘jecturalmente ‘provada , ou ‘por ameagos que_tivesse
“feito ‘o Administrador de receber, em odio do __sub-~,
«stituido a concubina , eu porinimizades graves;; que

“.eitre. elles houvesse; ‘neste caso subdisungue: Guer-

reir, n. §2. nesta forma »s Inter casum quo. Matri-
»» monium fuit contractum cum persona , quE €x
»s conjecturata mente Insticutoris esset illi exosa,
»» ut Vo g., si Institutor esset vir nobilis, aut illus-
“3» tris ex utraque parente y foemina vero -cum qua.
-53 Matrimonium ‘contrakitur , esset vilis:, ;turpis,
s> ignominiosa : Fr inter casum quo testator seu
»s Institutor esset persona humilis et plebea’, et
»s foemina cum qua contrahitur esset par minus ve
% ejusdem- qualitatis 'Ipstitutoris , vel eorum: qui
5 fuerunt ‘ab Institatore vocatl. s 0 010l

§e 10. :

~ No primeiro: Membro desta subdistinegdo ar-
~bitra Guetreir. n. 3. mais solida a opiméao ; que se
oppoem--ao legitimado  per! subsequens'. em f_r.'at'lsie
:do substituido : Para sustentar ‘a mesma :0piniao.
faz Guerreir. desde o n. 53. até 6g. hum grande
arrazoado respondendo ds objecgdes contramas.; -

ER
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‘Se na Instituigdo ha huma expressa clausula,
-qual a que fica exposta, e defendida; no C. IX.
§v 260 e 27.:ndo sdornecessarios mais arrazoa=
dos:: Se na Instituigio falta huma clausula assim
eXpressa ; prova-se O asserto ;e «opinido de Guer-
reir. (além das suas razdes) com 0 encadeamen=
to destes solidos principios: » I. A tengdo dos
»» Grandes , e Nobres que instituem Morgados

35 i(diz 2 Ords L, 47T, 100§, :54)wes he pa- -

5, 91 cohservagio il e cmemoria do seu,nome; €
93 _gcrescentamento- dos seus Estados:, Casas ;. €
»s Nobreza , etc. : 22 2. Este com effeito he o
primeiro , e o natural estimulo , ‘que move. 0S8
Tnstituidores Nobres a instituirem jos Morgados,
Simanc. de Primogen. Hispan. L. 1. C. 18.
Rox. P. 8. C. 1. an. 8. : Esta do. augmento,
- e conservagio da Nobreza do Reino , em que he
interessado o Estado Monarquico , he huma
das causas porque se tolerdo os Morgados, como
temos notado: nas muitas Leis: Ora 3. a Nobre-
.+ za para ser perfeita: deve ser ex.utroque. paren-
e, Souz.cde Maced. in Apologet, pro Concept.
Immacul. Virg.: P. 2. n. 12. E - os casamentos
indignos deturpdo, e deshonrdo as familias, of-
- fendem o Estado, etc. (C. IX. §. 26.) Logo,
tanto pela conjecturada intengio. 'do Instituidor,
quanto pelo espirito da nossa legislagdo ndo po-
de pelo seguinte Matrimonio , ez maxime inar-

ticulo mortis em fraude do substituido Nobre ,

e legitimo com a vil concubina , legitimar-se 0
filho natural para succeder no Morgado em €x-
'~ clusio domesmo substituto , séndo como s sup-
poem mobre o Instituidor : Assim, com effeito
]Cargamente o demonstra Peg. de Maior. Tom. 3.
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No segundo Membro da subdistincgdo , € no
caso de ser plebeo o Instituidor , ou Testador , ser
digno, e igual o Matrimonio com a concubina 77
articulo mortis , confere , e concede Guerreir. 2
este Matrimonio o effeito. de legitimar o natural,
para excluir aosubstituto; por nao repugnar 4 Suc-
cessdo de hum tal filho assim legitimado a verosi-
mil vontade do-Instituidor. :

Na Franga por Lei especial , ¢ costume oS
Matrimonios 7 articulo mortis ndo legitimdo a
prole para o fim da Successdo 3 mias sO para O
pai lhe poder deixar algum legado.. Veja-se Fur-

- gol. C. 6. Sect. 2. n. 185: Na Hollanda Vinn.
ad §. r3. Instit. de Nupt. '

§. 12

 Como porém a Ord. L. 2. T. 35. § 12. SO
reputa o legitimado pelo seguinte Matrimonio per=
feitamente legitimo »» com tanto que este fitho fos-
» se tal que com Direito podesse ser legitimado
»s ‘por  seguinte Matrimonio, 2 Suscitdo-se aqui
duas questOes frequentes no Foro, e bastantemente
problematicas : 1. Se o filho adulterino he tal que.
com Direito ‘possa ser legitimado pelo seguinte Ma-
trimonio ? 2. Se os incestuosos nascidos antes do
Matrimonio ficdo legitimados. gwoad SHccessiones
pelo subsequente contrahido com Bulla de Dispen-
sacdo em que se v& a costumada clausula,» Et pro-
2y lem susceptam , si qua sit , et suscipiendam €X -
»2 inde Jegitimam decernendo? 2 Questdes caligi=:

Vi
\
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nosas nos antigos tempos ; mas hoje faceis de de-
cidir com as novas, e radiantes luzes; como pas-
so a demonstrar.

§- 13. 2

Quanto 4 primeira : O commum dos Decre=
talistas com' superficial adhesdo ao Texto no C.
Fanta 5 qui fil. sint legit. seguirdo , que o adul-
terino se ndo legitima per sabsequens  Matrimos
#iym s presertim si in mortem uxoris aliquid
»s: fuerit machinatum, vel a vire vel aconcubina : s>
Assim com Barboz. ao mesmo Texto , e outros
mais DD, Guerteir. 'Fr. 2. L. 1. C. 4. n, 76.5 e
nos ‘termos do’ Direito: Civil Coccey Jus' Contr.
Bocrs Tuobiagl msidl -

§. 14 -

Porém Boehmer. ad Pandect. Exerc. 20. a §.
2z Stuyk. Us..mod. L. 1. T.:6s §icr2.0Ecchard.
Hermeneut. Jur. Canon. §. 329: o'mesmo Boehmers
Jus Canon: Protest. ad Tit. Qui fil. sint'legit. a
§. 17. Koch. de Successionib. ab Intest.' §. 28.
referindo outros muitos; j& 4 vista doi sentido’ da=
quella Decretal do Cap. Tanta ; lida:naisua inre-
gra ; ja combinando o mesmo: Texto de Alexan=
dre III. com o do Successor Innocencio III. no C.
Significasti 6. assentdo constantemente: que o filho
adulterino. se legitima pelo subsequente Matrimo.
nio=do adultero- com a adaltera ; quando ndo in-
terveio maquinacdo da morte, -ou’ promessa de fu<
turo casamento ; quando - por consequencia niorhou-
ve entre elles o' impedimento: Criminis, e sem es-

/
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te , ou algum outro contrahirio depois Matrimo-

nio o adultero , e adultera:z E sd se ndo legitima,
quando com o adulterio houve aquellaimaquinagio,
e promessa,, € por isso’impedimento Canonico re=
sultante: do mesmo adulterio.

Benedicito XIV. na Bulla Reddite nobis , no
Bullar. Tom. 1. n..113. no §. 22. da meésma
Bulla. declarou ‘que o adulterio precedente nio
intervinde maquinagdo , ou promessa do futuro
Matrimonio entre os adulteros ndo he impedi-
mento derimente.

Quando , € em que circumstancias resulta do
aduli¢rio o impedimente Criminis , que obs:e ao

. futuro Matrimonio dos ‘adulteros para em con-
_sequencia se legitimar , ou ndo por elle a prole,
~segundo a opinido de qua §. 14. Vejasse latis-
sime Luc. Ferrar. Verbo Impedimenta Matri-

moniz Art. 1. a n. 79. ad 87. Addicion. ad

- eund. Luc. Ferrar. Verbo Adulterinm Art. 4.
‘Boehmer. Gonzal. Barboz, et alii' in Decret. L.
4. T.s.7_.}. Sty

Seguida a opinido de qua §. 14. he superflua
a questdo de gua Peg.'Vom. 11, ad Ord. C. 172.
n' 3. = 3

S5

Quanto 4 segunda questdo: Nella varii varia
dixerunt + Huns DD. maxime Ultramontanys nio
se atrevendo aattribuir a0 Papa hum poder direito
de dispensar pela dita clausula guoad temporalia
nas terras que ndo sio dos seus HEstados , lho at-
tribuem Iudirecro , de férma que se directe nao
pode legitimar guoad temjrag*alz’a,,_,disp@ms& indire-
: ' - Bb 2i -

3 ~
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cte, huma vez que dispensa no Matrimonio, e na
- prole antes, e depois nascida ; vindo a dispensar
quoad temporalia indirectamente , € em consequen-
cia da dispensa para o Matrimonio , Izz DD. cum
guibus- Portug. de Donat. b o@@ain bl ann. 27.

Conf. Stryk. Us, mod. Lol 6.8 13 fun-

dando-se ‘0s DD. no celebre C. 13. qui fil. sint
legit. aonde Innocencio HI. se arrogou neste caso
o Poder Indirecto , em consequencia do Directo;
e afferrando-se cegamente a este Texto, e Senten-
¢a de Innocencio 1L

Porém hoje esta distincgdo de Poder Directo,
e Indirecto do Papa estd reprovada pelos Esta-
wutos da Universidade L, 2. 1. 4. C. 1. §. 3.
C. 4. §- 11. T. 8. C. 2. §. 16., € pelos Ca-
nonistas modernos : Assentando pelo contrario
que em todo o caso em que o Papa ndo tem

Yoder Directo, carece do Indirecto ;5 como no

propriissimo contendem Rieg. P. 4. §. 201. et

202, Eybel. Tom. 4. L. 2. C. 13.7§. 367.
368. Latissime Guemeiner Sect. I. a §. 44
T. 8. G 2. §< 162

& 16.

Outros DD. reconhecendo que o Papa s6 pé-
de dispensar na raiz de hum Matrimonio® contrahi-
do realmente de facto , mas em si mesmo nullo
por algum impedimento dirimente (no que ninguem
duvida) fingenr, que entre os que depois impetréo
Bulla de Dispensa com expressio da antecedente
copula (de que nasceo o filho) jd houve hum af-

fecto marital secundum jus nature , aftecto que

)
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faz presumir o seguinte Matrimonio ; € que este
affecto marital (que assim fingem, e que dizem se
-presume) he como raiz de Matrimonio em que o
Papa dispensa: 'E por tanto aquella claasula Pro-
Jem susceptam si qua sit j he hum effeito neces-
sario ‘desta Dispensa , € do Poder Directo do Pa-
pa: Ita cum aliis Portug. supra n. 33. € 3 4o
Guerreir. 'Tr. 2. L1, Co 44 0. 95. €t 104. 1
que esta opinido seja a mais fundada na equidade
“a pezar do rigor»tontrario , | vejatse Furgol. C.-6.
Sect. 2. n. 179. referindo muitos Arestos dos Parla-
mentos da antiga Franga : Mell. L.2. T.5. §.16.
in not. Rieger P. 4. §. 197. in not. -

Z;f; 10 28810 § 3 i e

Porém , e por huma parte : Taes Bullas rela-
140 que os Impetrantes Vessana Libidine 5 se copu-
lardo , como narrardo:  Elles depois assim o jurdo
na sua execugdo: E 14 vai o fingido affecto mari-
tal : La vai Vessana Libidine a fingida raiz de
Matrimonio secundum jus nature: Por outra par-
te , € no propriissimo ¢€aso propondo Pegas no
Opuscslo de Spuriis glos. 3. a n. 98. esta ques-
130 »» An filius spurius habitus inter COnSanguineos
ss succedat in Maioratu'; quando Summus Pontifex
»» dispensat in Matrimonio contrahendo, an succe-
53 dat filius natus post dispensationem ex¢luso spu-
s 1i0 ? » Defende largamente que por effeito da

dita clausula ndo pdde o espurio havido antes de

* Matrimonio ficar dispensado para_a Successio do

Morgado com exclusdo do nascido no Matrimo-
nio : Elle defende, que tal dispensa ndo pdde di-
gerese 8 radice Matrimonii , nem que hovyve tal
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affecto marital , quando nfo ha Matrimonio saltem
de facto contrahido, etc. \Na verdade as suas ra-

zBes parecem superiores-a toda a replica, 2o mes-

mo passo que satisfaz ds contrarias: Nisto convem
com Sanchez o P. Pinheir.. d¢ T'estam. Disp. s.
Sect, 3. §s 1. 0. 3430i€t:344.dd.-Peg, ‘Tom, 11.
ad Ord. C. 172. 0 4. §. & 6. Por@uua parte,,
ainda_quando o Papa dispensa; zp.radice, Matri-
wionii 5, lhe negdo s DD. citados ma Nota ao §.
15. o poder de ficar-a prole legitimada gwoadtem-
Parglige], 2090/ corin obstiet 001 1 .8 20k
' i §°.I;.8.-

I

Outros DD. com os quaes Pinheir. s#pra n.
45. assentao como sem diuvida , que se o filho
e concebido , ‘ou nascido depois- de sentenceada

pelo Delegado a Bulla.da Dispensa; fica legitima-
da a prole pelo subsequente Matrimonio, Guerreir.
sup. n. 83.: Alias nde se legitima sgndo conce-
bido , ou mascido ; antes da expedicae-da Bulla,
Peg. dict, Glos. 3. 0. 106. e 5 4dim

Na variedade destas opinides eis-aqui o meu
ragiocinio : O filho incestuoso apenas nasce fica su
Jeito as Leis Civis, e por. ellas incuccessivel; 86 ©
Rei o pode, dispensando-as, fazer successivel nos
bens dos pais ; e nenhum outro peder Direcza, ou

Indirecto do Papa pdde dispensar o incestuoso pa=

ra Successio de bens tempogacs. A Lei, Mental
(muito_anterior ao Congilio de Terento) na Ord,
L. 2T, 35. §. 12. sim equiparou aos legitimos
os legitimades pelo seguinte Matrimonio , mas

S
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»s com tanto que esse filhg fosse tal , que com
sy Direito podesse ser legitimado por seguinte Ma-
53 trimionio’ s Digsd;  sint com Direite ;¢ ndo dis-
sei;” que’ comm Dispansa Poritifieia ! Disse coriv Direit
t6 na’ infelligencia - de ‘sefei! naturaes legitimaveis,
com' Direito. do' Cap. Tanta ; qui fili Sine Legir,
seny necessidade de outra Dispensa ; € nao serem
incestuosos ; que’ pelo ‘mesiio Direito , epelo -§. 13
Tnstie: de Nupt.' e pela L 7. & 13.- 'Cod. de Na-
wutal.oEiber, pdo erderslegitimaveis ' pelo seguinte
Mearrimonio s Esta: Oed.” poid. que’ Mello Li IT.
"F. 5§ 16, disse mal corcebida; e mienoy clara tem
esta: befii clara infellipencia 780! éguipareu alegitic
6! aquellesigue pelo!DisieitooCinbnico', & Civil
podessent legititar-se * pelo? lseghinte Mafrimonio’,
quiaes ‘os faturacs § e nio 0§ EPurios’; € ideCsruox
sos. Sendo he que esta Ord." na palayra’ com Di-
6110 |, 56 faz relacie o Civil 5 Peg. Tom: 4. ad
Ord. T, 62. §i 24,1 3. 3 € 1do ae Canonicos,
Gome' alids ‘costunia | qiande” cem clle sé quer con+

forntag, «comoine bi: £, 1,16 67 @cal - 000

Quaes fossem  0s natiiraes’ que ‘pelo’ segninte
Matrimenio 56 se- padido- legitimar coiiforme o -
Direito Civil ? Veja-se Eybel Tom. 4+ L. 2.
€. 13V §lgb7. RieglPs 46 sub 1§ 1gy. Hein,
v Elem. Jur. Civ.o ad Institutb L) P10 a §.

165 Logo @ Lel ndo commiprehéndeo ‘o8 espu-
- -rios -que pelo’ mesmo Difeito ndo possdo’ legiti-

mar-sé ; ¢ ndo’ hoave’ por’ legitimos: os' espurios ,
e incestuosos ‘que ndo podendo legitimarise pelo
' seguinte MatAmonio sé o péde haver icom Dis-
> P‘easé‘{fi Booun 00 PP ODIDGS EAOY ORISR

% e TS e A
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~§. 20,

‘Eu vejo o Concilio Tridentino. Sect.. 24. de
Reformat. Matr. C. §. difficultar as Dispensas ma-
trimoniaes nos mais grdos, » In secundo vero gra=
»» du nunquam dispensetur , nisi inter magnos Prin-
»» cipes , et ob publicam causam, » Eu vejo o
Concilio de Terento recebido meste Reino pela Lei
na Ord. L, 2. T. 1. Coll. 1. n., 1.; ;¢ consequen-
temente dimittindo - por certo modo os Senhores
Reis nesta’parte a Jurisdicgdo no temporal , e, per-

mittindo que as Dispensas_,..matrimoniaes_ obrem es-

ses effeitos de legitimar a prole antes nascida guoad
temporalia - Bu vejo com effeito seguida no Foro
a opinido. de gua §. 15, € 16. ; Mas por esta ra-
740 mesma que. o recebimento do Concilio foi stri~
cto (e bem prejudicial aos Direitos da'Coroa, De-
ducc. Chronolog. P.1. Divis. 4. §. 75 € Divis.
5. §.5130. €t T3 ) S podem ter effeito as Dis-
pensas que elle , e a sua acceitagdo permittirdo, e
ndo as que excedem o poder do Concilio, e a es-
tricta acceitagdo delle : Assim o resolve por hum
Aresto do Parlamento de Paris Furgol. Tom. 1.
C. 6. Sect. 2, n. 179. vers. Cependant , ibis

" s Porém o Parlamento de Paris por hum
s» Aresto de 11 de Dezembro de 1664 , julgou
»» que o Matrimonio subsequente contrahido em

55 consequencia de huma Dispensa do Papa ndo

5 tinha. podido legitimar os filhos procreados da -

» conjuncgdo de hum, tio, e padrinho, comsua
5 sobrinha, e-afilhada; e que este: Matrimonio
»» ndo tinha podido servir mais que a fazer le-
»» gitimos os filhos nascidos depois da sua cele-

/!
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»3 bragio. Este Aresto he referido no; Jotnal das

»» Audiencias Tom. 2. L. 3. C. §8. Elle decla-.
25 'ra haver ahi-abuso na impetragio | € execu-:
23 ¢do da Dispensa, em quanto esta trazia a le-.

. 3 gitimagZo : E isto sem divida por causa de
»» que o Concilio de Terento tem, que o Papa
»» ndo pdde dispensar no segundo grdo de con-
»» sanguinidade , wisiinter magnos Lrincipes., et
»3 0b publicam causam., Veja-se as-Conferencias
s, de Paris Sur Le Mariage Tom. 4. L. 2.
» Conf. 2. §. 2. p. 101. ;

As mais questOes geraes , € communs a res-
peito da legitimagio per subsequens matrimo-
ninm podem ver-se em Barboz. no C. Tonta,

_qui fil. sint leg. , € nos mais Decretalistas a0
mesmo T. Stiyk, de Succession. ab Intest. Diss.
1. C. 2. a §. 60, ad 70. Bochmer, ad Pandect.
Exerc. 20. Amaya L. 1. Obs. C, 4. Guerreir,
Tr. 2. L. 1. C. 4. (que porém deve ler-se com
cautella ndo confiando nassuas citagdes) Pinheir.

- de Testam. Disp. 5. Sect. 3. §- 10, :

Quanto ao terceiro requisito,

S. }21.‘

... .He preciso " 3. que seja verdadeiramente . filho
do Matrimonio, e nZo adulterino ,; nem supposto ,

¢ nascido na constancia do Matrimonio , ou depois -

da morte do marido em tempo legitimo : Toda a
presumpcio da legitimidade estd a favor dos filhos
nascidos-dusante o Matrimonio , € que s3o. do ma-
rido,, e ndo adulterinos, Coccey Jus Contr. L 1.
L. 6. q. 2. Peg. de Mai.cg.- C. 9. n. 569.: E isto

- c
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por mais que conste que a_ mulher adulterava com
outro ; por -mais que tenha similhangas com o
adultero , Peg: supra n. §70. et 571I. Barboz. Vot.
22. 1. §.% e por mais que a mai declare nascido
do adultero algum filho , porque tal declaragio da
miai lhe n3o prejudica. Rovit. L. 3. Cons: §9. a
n, 13. , menos que com esta declaragdo nio con-
corrdo outras provas de realidade do adulterio,
Coccey sup. q- 6. € 7., ou negagdo do pai , Peg.
supra ‘n. §72. e menos que depois do Matrimo-
nio, e doajuntamento dos conjuges ndo tenha pas-
sade tempo sufficiente para ser natural o parto, e
poder attribuir-se ao maridos

An partus 2. 3. 4 5. 6s 7. vel 8. mense a
- die nyptiarum notus perfectus et legitimus nas=
catur, consule pre omnibus Coccey Jus Contr.
- L. 1. T. 6. q. 3.5 para em consequencia se at-
tribuir, ou ndo, ao marido o filho nascido den-
tro desses mezes depois do Matrimonio , veja-se
etiam Stryk. Us. Mod. L. 1. T.5. §. 13 et
14., e melhor os Professores Baumer, Medecin.
For. P. 2. C. 3. Plenk. Chirurg. For. a pag. 83.
(Edigdo de 1786) Sikor. Conspect. Med. Legal.
P. 2. C. 4. : Mas isto se limita , se 0 esposo
antes do casamento j4 frequentava a casa da es-
posa, ¢ a zellava: Vejase Peg. de Maior
Tom. 4. §. 12. e

uGriat
~ Cessa porém a presumpgio de ser do marido
o filho nascido constante o Matrimonio ; quando
i. naseeo ; e viveo, tendo so passados mezes , em:

(
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que: nio seria vital , se fosse gerado depois do Ma-
trimonio (§.21. Not.) Cessa 2. quando a mulher,
alids esteril, suppoem hum parto alheio dizendo-o
proprio depois de se fingir pejada para captar a
heran¢a- do marido ,como nos casos que refere

Peg. de Maior. C.79. n. 556..478. "«

E com que conjecturas se possa provar a sups
posisdo do parto, vejdo-se os DD. que refere o
-~ mesmo:Pegas a:n:'557.2578. ; ealém delles ve-
jao-se melhor os Professores: Baumer:sup. C. 4.
§. 2. Sikor. sup: C. 5. §.' 7. 8. 9., e’larga-
mente Plenk. pag. 83. 89. 0. et 94. -

i §. 23. :

Cessa 3. quando o marido estava ausente em
partes tio remotas, que nio podia teraccesso 4 mu=
lher, ou morto, e ella pario passados 10. 11. 12.
13. cu 14. mezes depoisidaausencia, ou morte do
mzrido: Mas isto he muito questionavel , e porque
raras’vezes‘succede ;€ 'eu aspiro a ser.compendia-
rio', veja-se Coccey Jus Contr. L. 1. T+ 6. q. 6
Plenk. sup. pag. 88, 89. 9o, 2 7hlie agteay

= 86 sim quando a mulher casa logo depois da
:~monté do maride 3 € pare passados imais de no-
ve mezes); se attribue o parto rao segundo , e
. ndo ao primeiro marido , veja-se:Cocccy supr. -
.5, Peg. de Maior, C.'9. a n. 575, tlenk
-asup. pag. 8. et 8gu 1 DA iR i
= “'No tasoem que se diz’ adulterino ‘o parto
‘concebido: ‘na ausencia do maridohe necessario

- provar: os requisitos - que Sexpoem  Barboz, Vot.

SEC Y
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22, 2 fi.: 6. Peg. de Maior. C. 9. n. 583. 5§84,
i .,§,2,4. t

~ Cessa 4. quando _ao tempo da concepgdo era
impotente o marido , Barboz. Vot. 22. n. 6. et 8.
ou com tal infermidade, que ndo podesse com clia
gerar , Peg. sup. n. 580, et 581. :

- Mas porque signaes se deva conhecer a impo-
tencia wiril? Veja-se o mesmo Plenk. apag. 127.
Sikor. sup. P. 3. Ci11., ¢ melhor Baumer Me-
decin, For. P. 5..C,9. § 4 5. 6. ¢t G 10. a
§. 3. A vclhice porém, que ndo exceda setenta
annos , njo traz regylarniente impotencia para o
coito, e geragdo , Barboz, Vot. 22. n. 38.

Ounanto ao quarto requisito.

_.| He preciso 4. que o fitho primegenito +vardo
em si mesmo seja capaz, e habil -para a-Successdos;
Porque alids regra geral he que o incapaz,, ¢ inha:
bil se tem por morto Peg. Fom. 11. ad Ord. C.
33. 0, 3. et 4. et de Maiorat. Giog. m: 289. et

“C. 10: . §40. : He pois incapaz; e inhabil para
a Successdo 1.0 filho Clerigo; ou Frade ; por mais

que chamados -na instituiczo do Vinculo ( GalX,
§. 11.) He 2. indigno da Successdo o filho.que
maton o pai Administrador ‘do. Vinculo: , Peg.

Fom. 11..2d Ord: G.'174» n. 24, Rox. P.1.°C. 2.

8. 41.- Portige L. 3. €. 310,72, 73+ i/ Sed de-

clata cum Peg. 2 n+38:: He incapaz 3¢ aquelle fi-

/
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tho que casa indignamente , ousem authoridade do
pai , contravindo as condigdes: que 1o Capai LX,
desde 0 §. 2y. fica mostrado n3o serem exeiicas 3
He dincapaz 4. o filho do réo de Lesa Magestade
Divina, ou Humana , :por mais: queanlastituicao,
o admitta, Lei de 3 de Agosto de 1770 §. 11.¢
§. 12.: He incapaz .5. o primogenito que estd
prezo por crime de Lesa Magestade , Peg. Tom.
10.7ad©Ord. C. 36. ! a0t otasud
.~ E quando-o he ou udo o departadal, ‘ou bas
nido ? Veja-se Portug. Li 3. Ci30: @ n. 1T
et a n. 58, et lutissime Peg. de Maior. Tom.
073 Gitta e O pu {i' [(E)9 s CTvass (o tol!
gife it e QRIS §‘>.::26.;' S on

i 200 Baolh
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Ndo he porém excluido por indigno, ou in-
capaz da Successio do Morgado o filho - furiozo
por natureza , ou accidente , ou louco , mentecapto ,
surdo , cego , coxo, oualejado, o leproso, € simi-
lhantes com defeitos de natureza, Gomes in ‘L. 40.
Taur. n. 69.. Cald, de Nominat. q. 13. n. 58.
Castill. ‘L. 5. Contr. ‘C. 164. n. 3. Rox. P. 2.
C. 6.a . 12. ¢t ibi Aquile: Peg. Tom. 11. 2d
Ord. (C.'35dun. 6, et L om. 3. .de Maior./CJ29.
et Cs 30i2 I Limita-se porém:esta resolugdo ; -quan=
do o Institnidor- excluio da ‘Successao; expressamen-
te alguma das pessoas que tivesse estes, defeitos da

natareza'; Rox. supra. n. 13 Castill.supsin. 3.

Solorzan. de Jur. Indiar. L: 2. Cilazin. 86..5 Ex-
clugiio’ quessendo péderdizer:exdtica ; poraue nada
tém- de opposto | e (contrario: 4 sindole ;- e-makureza
dos: Morgados .jo dntes < het analoga.;ine 2 degiada 5
porque sendo hum dos fins das InstituicOes , para
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que - 0s Successores sirvdo ao Estado ;, a exclusao
dos incapazes de encher este fim he propria da sua
natureza , e da causa publica , que os tolera por
isso mesmo : Pelo contrario seria’ exotica a vocagio
de similhantes inhabeis com exclusdo dos habeis.

‘§. 27,

Quanto aos Hermaforoditos = Elles sdo mais
raros do que se imagina: Mas na realidade os tem
havido; huns propendentes para ‘o sexo muscul:no,
outros para 0 femenino. , outros esy igualdade ~de
sexo: Isto depende de exames Cirurgicos, e Me-
dicos : Os que propendem para o sexo masculino
succedem como vardes; pelo contrario 0s que para
o femenino : Nos que esido em igualdade desexo,
qual - dos ‘sexos-deva: prevalescer ‘para a Succéssdo ?
Se podem casar com a mesma igualdade de sexo,
etc. Tudo isto-he raro. ’ o BT 0

i
I

.+ .E quando -occorra ;:-podem ver:se :(ou ainda
. curiosamente Plenk: Element.. Med. Chyrurg. a
. pag.-133. sub ity Signa sex#s dubii Baomer
' Medecin. For, P.2.€. 5. §.3. Sikor. Conspect.
. Medicin. Legal. .P.2o C.-8.: Paul.; Zacch.. Q.
: oo Legal. Lozl aroqa 8an Entre os Jus
5 e para0-fim ‘da Successio. dos=Morga=
- dos v Roxas: de Incompate: Poa. €0 3.5 esseu
.- Addicionad. Aquil.‘Luc. de Lin. Légal. Art. 8.
* a n.43.0Stryk s de Success.aboIntest. Diss. 7.
'C. 2:0§.97.+ Ecuriosamente; tambem se podem

- yer “0s>casos que referem Mattheu Sanz de Re’

o Crimy ant:.:a‘z;& e Barboz.: 'V ot. Decisiv. . 100s

Yt NP
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Advertencias sobre o exposto nesta primeira

Proposigiio, e declaragies de outyos ca=.

20 508 0CCOrrentes. - - ;

§. 28.

Primeira: Se o primogenito que era habil pa-
ra succeder por morte do-pai renuncia a Successdo
em favor do segundo-genito em vida do pai (o
que péde fazerainda sem consentimento-delle) pas-
sa por morte do pai a Successdo ao segundo geni=-
to ; “mas se esse filho casa, e tem, ouvem a ters
fithos nfo lhe péde prejudicar,: e sd subsiste a- re--
ntincia durante a sua vida : - E quando em:vida do-
renunciante succeda morrer osegundo genito renun-
ciatario , reverte a Successio ao primogenito, ¢ nio
passa ao terceiro. genito : Tudo isto. comprovao lar-
gamente Peg. Tom. 11. ad Ord. C. 39. Olea de
Cess. Jur, T. 3. q.3. et 4. Peg. de Maior..C. 10.
n 124. et 1. For. C. 4. a n. 37. Valeron de
Transact. T.4: q.2. 2 0. 624 , € se prova da Ord.
E:izoEigs§. a6, 5 inbadipy

-§. 29f"

- Segunda: Se o filho que foi privado da Suc-
cessdo ao tempo da morte dopai; ofoi pela razio.
de banido { §. 25.) e depois de o ser casou, € te-
ve filhos , estes, ou alids o seu primogenito ainda
que ndo nascido a0 tempo da. Sentenga do bani-.
mento avoca a Successio do collateral ; a gue«po:
issoriestava deferida 3 ez maxime se 6 bannido foi-
depois restituido por Graga a petigio: de sua mu-

SUEE
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Ther, ou do seu filho, ou por Sentenca : Veja-se
Peg. de Maior. Tom. 3.°C, 28. am. 5. O mes-
mo procede quando o pai foi ‘privada por:contra-
vencde pessoal , que ndo fosse real a todos os Suc-
cossores. Olea de Cess. Jur. T 3. . 4. a n. I3,

Proposicio segunda.

PO 20t Bl
i

dor , e juntamente possuidor:do Morgado;: repse-
senta seii pai, ainda que pre-morio sem entrar na

Successio 7n infinitum : - Bsta proposicio he com-
do Reino (Cap. L. §.:11. ) 3bi » Pater si habue-
»s tit Regnum cum fuerit mortuus: filius habeat ,
»5 postéa nepos ; postea pronepos 2 etc. 2. com a

Ord. L, 4. T. 100: ho .princ. ib¢ > Postorque o

»s velho deixar filho, cu neto , ou descendentes le-
» gitimos estes taes descendentes por sua ordem
»s se preferitio ao filho segundo : O que ndo so-
»s mente havera lugar na Successdo do Morgado a

»» peito dos transversacs sendo descendentes’ do
»» seus descendentes: legitimos por sua -ordem re-

» presentem a ‘pessoa de seu:pais posto.que o di-
»» t0 pai nio: houvesse ‘succedido no rtal-Morga-

s :Z' A2 §. 305. 551011 19T ';./1’..‘,2:2"' 64 1
te - OO0 B0 D 33001 G920 10 e 4§ b
O neto fitho: do primogenito: do-Administras
53 tdgaa somente entre iirma0s 5-¢if
Successdo 5 e tem lugar nesta linha descendente a.

provada’ . com 2, Lei fundamental da Successao

s3 filhot mais velhosmorra em vida'de seu.pal , 0n:
»do possuidor do-Morgado: ,.cs€0: tali filho mais

»3 'respeito’'dos ‘ascendentes; ' mas tambem em res-

»s Instituidor » De maneira , que sempre o filho e

»s_dov s A Leixde 3 de Agosto lde 1770, confir-
mou esta ‘Ordi no §. 26. w# b1 » Daquiem dian»
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»s te, nos. Morgados. instituides por jascendentesy; s,

»» julgue a;representagio i-infpitums, nas. linhas'

3

”;}do fdeé.¢endente&;;:; ol fRa i

SIIIEN 05 DAL

19y st fd Y Ove 08 19

zJ"f§s_,'3a_;i}}"*' si

@4
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. 5 E se os transversaes ndo forem descenden-,
» tes doInstituidar (dizia a- mesma Qrd.) se guars:
>3 dard o : .
Porémy-a citada- Leii no, §. 26. «declarou que 5 Nos

s instituidos pof transversaes sejulgue a.represent

que-he disposto. 'por: Direito commum,; 2

, ilhos,de inmdos ;
» sem embargo de quaesquer- clausulds., etey B isy
» to; ou se trate de Morgados instituidos depois

». da.publicagio desta, Lel; ou;se, trate dos j&,inss

s tiwidos , etce 2. B0, Assento de 9 deAbril de

1772, acabg »de,declau}ér,qu‘e‘ 2.0 dite §. 26. pro~

23, cede.ndo sémente £ntre 0s irmaos. 5 le filhos, de

s irmgos do Instituidor, mas tambeny quando ha
»» contenda entre 05 itmaos., ¢ filhos. e irmios do
s> ultimo possuidor sendo do sangue do Institui-
s dor. »

z §' 32'

., . Esta prerogativa do filho ; e descendentes do
primogenito: pre-defuncto. procede , ¢ se amplia L.
ainda. que: o, primogenito falecido. po: existisse 30
tempo. que;A0, pai s, deferio a;Successio do Mors
gado, Rox.0P. . 6.8 B.-25., €6 2 B34, ad

624 €t @a.n. 163.: Ampliasse 2. a este;casoi: Sup-

. povhemes que hum.-Adminisiracor (do. Morgado

‘teve bum filho matural 5 casa este 5, & tem. Hum legiti-

mo ; merre e sehreviveslhe-opaii; €asa 0 pai depois-
da;sua morte com: a:,sp@sg%nééggisma;ggm@: 5e
— . bds o= o _
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o subsequerite” Matrintonio  do avd legitimou o fi-

lho natural definto, e ém consequencia o neto le-
gitimo do natural , para em virtude daquella legi-
timagdo succeder o neto 20 avd ¢ Em favor do
neto contra o tio legitime 5 ou outro transversal,
estdo com Aquil. Peg. Tom. 11. ad Ord, C. 174+
n. 4. Pinheiri de Testam: Disp. 5. Sect. 3. §. 10.
n, 3417 Guetreir; Trv 2. L. 1. C./'4. 0,37, aonde

refote “outres 5 e dlém delles Harpretr, ad §. ule,
Tnst. de Nupt;a i 52,/ Struv. Exerc. 3. Thes, 50.%
Porém ent contrario: éstdo Laterbak. Dissert. de
Legitimit, per subseq” Matrimon, Thes. 31. Mull.
ad Struv.’ refere outros. Stryk. de Succession. ab
inteste Diss 7 Co 2. §. 45 Peregrin, de Fideis
comm, Art. 2% n. 6:: E-a meuw ver as razdes que
expoem estes @ltimos sdo urgentissimas , ¢ ndo ce=
dem ; dntes convencem as ‘dos contrarios, € muito
melhor applicadas ‘as razdes do Senador apud Peg.
de Maior. Tom. 4. §. 25.°a'0.'36. ad 39. que
840 deixdo lugar 4 menor duvida. =~ T =

)

3%
©u ~Amplia-se’3: este Difeito' da represemtagdo do
net6 para siicCeder 40" av0° ‘Administrador do Mo
gado?, ainda-Guando- o filho primogenito. pre-des
Sincto fosse incapaz-da Successdo::! Mas com esta
distinécaé : Quese-a ineapadidade ‘do’ pai foi s6
pessoal representa o filho ao pai morto, " ou succe-
de“sendo ainda vivo o' pai incapaz v E se a inca-

pacidadethe eal transcendentesd totlos os seus: des-

eéndentes Ptodos fico como linha' arida ' e seceas
& 1o ‘pedén | jamais’ succeder do avdl |, medeante

| &
|
| 8
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huma tal incapacidade do pai , Peg. de-Maior.
C. 10y Do 754+ €t 7550 - , ST 9
He pessoal a incapacidade do Pai , quando
elle , ou he Clerigo. { que pdde ser tendo sido
casado ) ou Frade professo , ou deportado (que
ndo seja pelos crimes de Lesa. Magestade) ou
por alguma especie de contravengio, daquellas
-..«que ndo prejudico aos filhos ; ou por, qualquer

.. dor , e nio prejudica .a-seu filho (menos que
. este ndo.tenha huma expressa exclus@o meste cas
-,50) como- contra. Mier. largamente comprova
Castill. Tom. 6..C, 161, ¢ o segue Peg. Toms
11..ad Ord. C. 174 n. 14. 1 De férma que em

todos estes casos , s © pai he vive reputa-se |

morto pela incapacidade, e succede o filho (§-
25.) Se 0 pai he morto succede a0 avo como

descendente do primogenito ,-como. tudo. bem

b

- comprova Rox.' P. 7. C. 6. a n. 14. gt P. 8.

‘Gl Zeilly 2555 Big PR
He pelo contrario , real, e perpetua a exclyu-

sio do pai em todos os seus descendentes I. |
quando elle  commetteo. o crime de Lesa Ma-

- gestade Divina , ou humana - fica arida, € se¢-
ca, e caduca toda esta linha da descendéncia, €
passa 0 Morgado para quem deveria passar no
. caso da extincgho natural dessa linha. [Lei de 3
_.de Agosto de 1770 §. 11.: He perpetua a ex-
- lusdo 2. quando -0 (pai-contraveig s copdigdes
. -decasar indignamente 5, ou outras algumas, das

que-n0. C. 1X, desde 07§22, fica; mosuado, ndo

serem exoticas ,quand%émx netose verifique a

; G : PRSI == Rk

. ontra inhabilidade pessoal : He igualmente pes- |
. 50al a incapacidade do que mata o. Admipistrar |
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imesma causa daexclusio do pai, 0 mesmo odio;
e repugnancia da vontade do Instituider , Pege
de Maior. C. 8. a n, 25.

obnespe .. 183 ob shsbivsqsoa

3

,j_; tvﬂ '.f‘:-’ shdq .§.‘ 34. o i | ue .

ry

_ Amplia-se 4. este Direifo da reptesentacio’ a0
primogenito d6 ‘fieto’ que faleceo em vida do avo,
& assim é# nfinitdnt ordivie Succéssivo - tegulan-
do-se ‘a Suceessio | do ‘segundo ,  ou' terceiro fieto
TOMmo §670 pai’y o avé delles tivessem succedido :
De tal férma ; que se ‘pela morte de’hum ascen-
dente se acharem sé netos, e bisnetos’; ‘estes do pri=
‘mogenito ,- ¢ dquelles do segundo® genito , ~ainda
qie mais proximos em grio-ao’avd’, do que’ os
bisnctos a0 bisavé ; estes pelarepresentagdo excluem
s fietos fillios do segundo-genito, etc. Porqueaos
avds sempre se succede por via' de representacio ,
e nunca ## capita ; nem por maior proximidade.
Koch. 'de Succession. ab-Intest. auctuafy4i - de'Suc-
cess, Nepot. ‘Coccey-Disp.- - det Suceess. Nepot.
text. in §. 6. et ult. Inst. de Haered, que ab- In-
“test, ‘defer, #bi Vinn. Scheneid Vinn. Manz. ez

alii+ Ioia. G, de suis et Legit, ther, Strav, Exerc,

"38. Thes, 19. Stryk. de Success. ab- Intest. Diss. 1¢

C g £ 3:;5(4‘.-

¢~ Em todos os casos ‘em que os filhos pela in-
9 capacidadé propria- ndo podem succeder: no-Mor-
“Tgado’ dos pais’(§i724.1]) “tambem ndo - 05’ 1netos
%" a3 avos: , “quande’ nes  fietos “se ‘ddo as: mesmas
¢ ticaugas-deinedpacidade pessoaes’s e o neto)y ou
o “bisneto incapaz babeturt pro mortto ;- deferindo--
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se', como se elle ndo existisse a-Successio ao
immediato pela regra geral do §. 25.
' Reflexiio , ¢ Advertencia, sobre a segunda
EUD, : "-‘?'P'r@pdmi;ft’b. ey ks hin
§. 35.

Como esta linha recta dos' descendentes , esta -
linha ' de substancia , esta linha da primogenitura ,
formada no primogenito do possuidor em favor de
todos os seus descendentes ; por mais que morra
antes , ou depois de deferida ao pai a Successio;
Peg. de Maior. C. 10,:sub n. 597. Rox. B
C. 6. §. 13. esta linha, digo, admitte representa-
cdo in infinitum nos descendentes do primogenito:
do possuidor  (§. 30. até 34.) Consequentemente
he certo,, que se admitte :a Successdo lineal 7z in-
finitum , em quanto nesta: linha descendente do
possuidor: se admitte representagdo ; com tanto que
‘esta linha de que fallo tenha principio em possui~
dor , ou em filho do possuidor , e ndo se lhe dé -
principio em quem nunca fosse possuidor. Peg. de
‘Maior. C. 9. sub n. 656, C, 10. n. 609. 629-
634. 635. 639. 645. 666. 759: 1d. Peg. All; 3. a
n. 210 ad 68. Guerseir. For. Q.29. n. 48. 49. 50~
:Phzb. Dec. 103..a no13. €t 25 0 - :

§.136.:
2411 Por exemplo, hum Administrador do Morga-
do tem tres filhos , Pedro primogenito , Antonio:

segundo , Francisco terceiro : Pedro se morre em:
vida do pai yransmitte o direito da primogenitura:

~
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a2 sea filho ; se este filho morre, transmitte a seu

filho etc. havendo assim representagdo iz infipi-

tum entre os descendentes do primogenito , quan-
do este ndo chega a succeder : Se.se extinguem to-
dos os descendentes do primogenito Pedro em quan-
to vive o ascendente Administrador , fica Antonio
s-gundo-genito em lugar de primogenito : Se he
morto quando falece o pai transmittio da mesma
f4rma a seus descendentes este direito na €xtincgio
dos descendentes de Pedro , ¢ os de Antonio suc-
cedem a0avd; eassim similhantemente os de¥rane
cisco na extincgdo de Pedro , e Antonio, e-scus
descendentes.

§. 37-

Se Pedro primogenito chega a ser possuidor ,
e tem filhos j4 ficdo postergados Antonio, Francis-
co, e seus descendentes; o primogenito de Pedro
possuidor (ainda que morra vivo o pai) a consti-
tuir linha de primogenitura ; e cabeca della: para

', todos os:seus descendentes ; jd se mao olhdo mais

por ora ‘Antonio, Francisce , e seus descendentes ,
mas s6 os descendentes do primogenito de Pedro
possuidor : Se este .primogenito 'de Pedro tem ou-
tros tantos filhos ‘lhes transmitte a Successdo , co-
mo assima §. 36.: Ese onetode Pedro chega a
adquirir a Successdo j4 ficdo ‘postergados (05 ti0s;
e assim successivamente : Eis-aqui como se verifica
a representagio #n infinitum entre os descenden-
tes , ou do Instituidor , ou do legitimo possuidor
do Vinculo. ‘Quanto aos transversaes logo- tratare-
MO o i e s andl f4 &h

pe MoRrGaDOS. 21§
§o 38'
Se porém os contendorgs ndo sdo descenden-
tes do Instituidor , nem sdo descendentes de algum

individuo~que fosse' legitimo Administrader, e que .
como- tal formasse em seus descendentes esta linha

de primogenitura natural , e de substancia , mas. s3o
collateraes ; e ‘descendentes de alguns daquelles
irindos ;' que como - nos exemplos figurados :§. 36.
¢ 37. fichrio postergados ‘na> Successio dos ‘primo-
genitos , e seus descendentes , jd ©'caso varia de
face , e se ha'de regular segundo a quarta, € quia-
ta Proposicie ; porque. j4 se'ndo trata | de descen-

derites ‘do Instituidor ; nem de primogenito depos- -

suidor ; ‘que 'sdo 0s proprios , € unicos casos em
que a citada Ord. e Lei'de 3 de Agosto (§.30.)
admittem representagdo in infinitum. (Veja-se @
Proposigdo quinta.) : 5

§- 39

O pai, ‘ou mii ascendentes, succedem a0 fie
1ho Administrador do Morgado, sendo: do sangue
do Instituidor /(como pdde ser medeante casamento.
entre consanguineos da mesma linha‘do sangue do:
Instituidor ) como mais pro’iimos ao fitho ultimo
possuidor , em exclusdo de outro consanguineo 1¢:
moto nos termos da Ord. L. 4. T, 1oco. §. 2. ibs

» Succederd o parente mais chegado a0 ultimo.

» possuidor , sendo do sangue do Instituidor: 2 E

neste sentido he que podem ser applicayeis 0 fun-

= =
5
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damentos de Rox. P. 1. C. 6. §. 15. De linca
ascendentinime

A§- 40- 05 2 Y 3 56

- Se porém do filho morto! ficirdo: irmdos iy fi-
lhos do mesmo pai, e mai, que havia sido Admi=.
nistrador do Vinculo , ‘estes irmdos sem duvida:ex-.
cliemo pai;, oumdi; porque:a;Ord. L, 4. T+ 100s
no §./1.-d4 preferencia ao irmdo do Administra-
dor defunto ; e s6. no §s 2. em-falta .de irmaos;
(ou descendentes delles dentro dos grdos- de repre-
sentagdo) chama o parente mais chegado (qual em.
tal caso o pai, ou mai) Por outra parte o pai,,
ou mii do defunta que foi possuidor , estabeleceo
linha snatural , e -de substancia para todos os seus
descendentes; e morto hum dos filhos deve o Mor=
gado fazer transito ao irm3o ; e em quanto esta
linha se nio extingue ndo péde o Morgado fazer;
transito a outra , qual a do pai, que jd ficou
postergada , € s6. pode ter intrancia na extinccdo
da linha que o conjuge formou em todos os seus
descendentes : Por outra -parte o irmio formou a
linha contentiva em beneficio do irmdo , do qual
o Morgado ndo podia fazer salto ao pai,: E s6
nesta intelligencia procede “a Decisdo 4. de Pereir, -
de Castro, e de Mell. L. 3. T. 9., §:-23. Vejasse.
a PI'OPOS. quinta.‘ 7 v_ - fir D RO BT
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.)" 18] ' 'S 35 5 L {v‘ ' ‘
iV ipae0s mepochﬁo ,qmrm, ROTGH BIEAGHI-S
RN { S0 ORiRINGSID SED. OGO LT
43 §e 41.0! ey

Saba M Yoo a1 eenkinyanei: )
s E concorrendo :na-Successdo,' dos, Morga=
»-dos irmios vardo , ¢ femea (dizaditaOrd. §-1.)
s ordenamos, .que‘setﬂpre'-o,i'rméoﬁati’d, succeda
s 0/ Morgado:, ~epbens vinculados;5 € preceda a
»3.5ua irina ; posto que seja mais velha: s Se10 li-
mdo vario- mais velho immediato ao Administra-
dor falecido ha morrido santes delle. ,+deixando fi-
1ho , ou filha , estes répresentdo © pai pre=defuncto
e succedem remiseu Jugar. ‘como sucgederia -0: pat
se vivo-fosse:: ‘E isto, ‘o os [irmaes transyersaes
sejio descendentes: do. Instituidor , scomo declara 'a
dita Ord, esaLi-dei3 de Agosto de: 17705 ou se=
jao filhos dos-irmdoside. ultimo Administrador ,
como ainda-mais declarou-o Assefita-de.9: de ézAh.l?il
de-1773: -Porém a mesma Lei ;¢-Assento restrin-
gem o beneficio da representagio @ irmaos;, ¢ filhos
Ge irmaos do Instituidor:, -ou:ultimo Administra-
dor, sendo o Morgado instituido: por.transversal :
E além destes grios dencgde o direito da repre-
sentagdo- aosulteriores: cons'am;g‘gine_os“,; ‘pard nao po-
derem jdmais representar; pessaas e seus’ pais pre-
defuuctas- no caso de serem.; os:Morgados institul=
dos:por ttansversaes: > 'sem - eémbargo de quaesquer

s5: clausulas, ou vocagoes Lexpregasi‘do's Instituido=

s2:1es:; - que: disponbde: occontratios: - E isto, ou;se

_ asitraté dos-Morgados instityidosy(diz-a dita. Lei

»:dehgodeb Agosto: §. 26:) depois da publicagio

»»i desta Lieisjyou se: trate; dosi ja insituidoss 22 o)

wr3ouzh 0 spp ob |, oliomiig iob gUBIN0eIn OIl
- e
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A’ vista desta Lei, e do Assento, que (com
a mesma forga de Lei)>a declarou , cessa hoje
1. o muito que disputario os nossos Reiniculas
no terceiro, e quarto.caso’que com elles figura
Guerreir. Tr. 2. L. 4. C. 6. a n. 32. Madeir.
de Sous.” Allegi sobre ‘aCasa de Aveir. P. 2. a

pag. 45.:i.'Cessa hoje 2. (ou se deve entender

56 nos’ Morgados:instituidos: por ascendente, ou

ma linhavda primogenitura):o'que com mais DD.

Reinicolas: j ‘e~ Estrangeiros escreveo 'Guerreir.
Sup. ‘1. 44. et 45. que 3 ut representatio detur

% sola 'succedendi sufficit potentia . . v quamvis

93 jus succedendi in patre vel avo nunquam fuis=
‘93 set radicatum, »s ‘Cessa 3. 4 vista da mesma
Lei a "Proposi¢do ,  que com os mais avanga

Guerreir. “n. 46. que » quando Institutor super

-35 representationedisponit, illud estservandum ;s

35 € o mais que diz o mesmo "Guerreir. an. 118.
i35 ad ‘135.% »s: Pois que:itaes vocacdes excessivas -

dos limites da representacdo: legal , sdo’ pela mes-’
ma Lei¢proscriptas nas proximamente copeadas

~palavras : Cessa 4.0 muito que avangdrdo! os -

- DD. (coritra as Proposicdes que sigo §. 35. con-
- ~forme ‘a ‘esta Lei)  a figurar linhas de linhas,

“linhas imaginaviasy subalternas , comtantas ca-
~‘begas das mesmas-linhas ; quantos-os filhos de-
-gualquer possuidor pela ordem do seu: nascimen=-

~ 10 para que faltando a descendencia do primeis
“‘ro passe 0 Morgado 4 do segundo, e sé extin-

““cta’ totalmente :a deste a0 terceiro; perimais: que-

“nem o segundosy nem o tereeiro fossem jdmais

~ “possuidores , “e’ipor mais que hum’ descendente:
do “terceiro’seja’ ‘'vardo,> e 'mais proximo’ do ulti=:
mo descendente do primeiro, do que o descen-

DE MORGADOS 29

dente 'do segundo etc. como. se verd na seguinte
Proposigdo :; Todas estas opinides ficdo suffoca-
das com as palavras da dita Lei , que a meu
ver ndo tiverdo outro fim ; e tiverdo em vista
_as doutrinas citadas §. 36. como mais confor=
me 4 Ordenacdo... CHENR Wy L T

WA

. Esta Successio porém do irmdo ‘immediato;
este. Direito - de representacdo . que compete, a seu
filho , se entende 1. ndo sendo o .irmao -incapag
com incapacidade real (§. 33.) ou nio tendo o fi-
lho as mesmas incapacidades , de que §. 25. € 26.
Entendesse 2. sendo o irmio mais velho , e imme-
diato a0 falecido do sangue do Instituidor , ou seja
unilateral , ou bilateral ,  porque; se a sua-fraternir
dade ndo for pela via;, e sangue do Instituidor (co-
mo pdde succeder , quando o pai 5 ou mii com=
mum casou-duas vezes) se prefere o irm3o posto

ue unilateral,, quando he conjuncio a0 irmao de-
gm;to pela linha donde, provem o Vinculo 5 i€:pelo
sangue do Institnidor. Roxas Ps 1..G, 6.ine 273,
Guerreir. Tr. 2. L. 4. C. 5.2 0. 39.ad 43, -«

- Proposi¢do quinta. .

: Depois dos descendentes do Instituidor ., ou
da linha que forma, 0. primogenito  do Administra~
dor em que as Leis admitiem xepresentagdo in #/-
Sfinitum (§. 30. até 38.) Depois dos irmdos do
pltimo Administrador a quEe as Leis restringem, ¢
S LG
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limitdo 20" direito “da representagdd’ nos Morgados
proveniéntes ' de transversaes , prohibindo’ qualquer
olitra nos ulteriores ‘grdos , além defilhos de irm3os
('§. 418 42.) ' Dahi em diante para’toda a outra
Sijeéessdo entra 4 regularidade estibelecida’no §. 2.
da Ord. L. 4. T. 100. i » B2 hos Morgados ,
» e bens vinculados de qualquer qualidade que se-
» jdo , succederd o patente mais chegado a0 ulti-
»» mo possuidor , sendo do sangue do Instituidor; »s
A esta tegularidade ‘estrictat‘mianda a Leicde' 3 de
Agosto 'de'1770'§. 16, €24, reduzir ‘as Successdes

de todos es Vinculos instituidos de preterito ,: e fu-

turo : " Ha ' poico vimos §. 41. Not. que '@ mesma
- Eei nor§. 26, /(4 unica excepgio dos Morgados
instituidos por ascendentes , ‘em que manda'julgar
# represenitacdo “in infinituny nas linhas ' dos ‘des-
egﬂ?l‘e‘ﬁge‘éiy": prohibie geralmente “ que  em transvers
saes ‘Ao’ fosse jamais' praticavel ‘a representagio’y
seiigo ‘entre irmaos’, e filhos de irmAos » sem; em-=
35°bargo ‘de quaesquer clauculas , ou vocagdes ex-
»s pressas dos Instituidores ‘que disponhdo o con-
95 trario, s> B em ‘cotisequiencia’a fortions §'sem em-
bargo'de quiesquer ‘opinides-7de: DD. com q{le‘d%
recta), ow indirectamente: se’permitta: nos transvers
saes o direito da representacdo , além de filhos de
irmdos do ultimo Administrador: > Em consequen-
cia em todo o caso em que se trata da Successdo
de collateraes do ultinio possuidor ulteriores além
fle filhos de irmdos »» Succederd (reprovada toda
95 qutra vocagao , ou representagio) o parenté mais
33 chegado a0 ultimo possuidor’; sendodo sangue
-3 do Tnstitniderssm o imbE sibdies 00 o
FonI 20D srogstl

05
< '€,L‘"[ BT NLZ us 25 S RSO0
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-+ Houve DD. tioafferrados ao Successorio Edi-
eto’, que vendo superficialmente a rubrica da dita
Oxd." Porque ordem se succederd nos: Morgados,
elbens i vinculados ., 'quertentdrio “persuadir , .que
pela palavra Ordem quiz a:Lei. se .seguis'se..nﬁo,.sé
a que especializava , mas no omisso a ordem do
Successorio Edicto , figurando linhas de linhas,
immaginarias , e subalternas com gradagio de pre-
ferencia- de  humas - a outras ; parai ndo passar O
Morgado 4 segunda , ou terceira, em quanto ndo
extinctas totalmente as primeiras’; figurando cabe=
cas detantas linhas subalternas -, quantos os filhos
de cada possuidor', ainda que o segundo , tercei-
YO ,7quarto , ‘quinto, etc. nunca chegasse a ser
Administrador ;suppondo que bastava a cada hum
a esperanga deo vir a ser, para sO nessa esperan=
ca se firmar ser cada hum de quantos filhos tives-
se o Administrador ; outrastantascabegas «de linhas

subalternas , e successivas para ‘ter intrancia a des-

cendencia da segunda , extincta a dd. primeira ; ‘2
da terceira, extincta a da segunda , eassim depois :
Sem que jdmais se podesse admittir representacdo,
nem proximidade de grdo , senio dentro de cada
huma destas: diversas , ‘e subalternas linbas ; nem
podesse o Morgado fazer transito a algum indivi-
duo’ da terceira (que suppunhdo. formar o irmdo
‘terceiro-genito) em quanto: existisse descendente do
;gegllndo--genito ,- por mais que o.descendente  do
ercéiro-genito’ fosse ma’s proximo. em grio , o4

 vencesse no sexo, ou idade ao descendente do se-

gundo geuito na extincgdo da descendencia do pri-

meiro-genito ;" Opinido que a cada passo se v€
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abracada por DD. , com os quaes alguns dos Se-
nadores 2pud Peg, de Maior, C. 10. n. 45. onde
o mesmo Peg. juntou todos os DD. que seguirdo
este sistema , ampliando a n. §2s aos descendentes
de transversaes; et a n. IT1: et pag, 265. Col. 2.
et a n. 20I. 202. Arouc.: All. 40.' a ne 12+-1ds
Peg. de Maior. C, 9. a n. 589." :

S S

Porém contra esse sistema , €' no caso desta
Proposi¢do quinta , estd a doutissima deliberagio do
Dezembargador Domingos Antunes Portugal trans
scrita pelo mesmo - Peg, C. 10. desde o n. 393.
estio 0s mais Senadores nos lugares assima cita-
dos §. 35. confutando nervosamente tal ordem, de
Successao nos Morgados regulares - deste ‘Reino’;
convencendo os fundamentos contrarios como-op=
postos 4 nossa antiga Ord. ; reprovando taes linhas

- de linhas subalternas, e graduaes, nio admittindo
taes cabecas de linhas , nem representacdo na: col-
lateral alem de filhos deirmaos ; e assentando uni-
formemente com a Lei ; que em falta dos descen-
dentes do Instituidor , . ou primogenito possuidor
em falta de irmdos , e filhos de irmAos, dahi em
diante sem mais attencio a linhas, sedevia deferir
a Successdo regular ao parente mais ‘chegado do
ultimo possuidor; sendo do sangue do Instituidor:
Muito bem raciocinou sobre este:ponto Madeir, de
‘Bouz. na Alleg. sobre aCasa de Aveiro P.2. §:6.
‘an. 127. pag. 50.51. 52. Peg. Alleg. 3. desde
-0:N. 21, ate 0,,»n.‘:-68; Senbipa oz o 59
- Erradamente fazido alguns DD. .argumento
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com as Leis ‘de Hespanha ., que nos Morgados
admittem, quanto 4 Successdo dos transversaes,
arepresentacdo 7 infinitum , como advertem o0s

que deixo citados. .7 wwe .o Dk

§. 46

Esta (abandonada a outra §. 44.) era com
effeito a opinido que mais se seguia no Foro, e a-
mais conforme 4 nossa Ordenagio: E. na verdade
se cada hum dos filhos, o segundo , terceiro , €
quarto do Administrador, formasse huma subalter-
na linha como a do primogenito , a que concedeo
representacdo 7# infinitum, era superfluo em falta.
da linha do primogenito , e no caso da: Successao .
collateral rémetter a mesma Ord. ao Direito: com-.
mum a decisio da representagdo : Pois que todos
os filhos do segundo , terceiro, e quarto-genitos. fi-.
carido representando ‘seus pais iz zfinit#n COMO .
os do primogenito :. E - por isso mesmo que. nos.
collateraes se remetteo dquelle Direito, que restrin-
ge a representagdo s6 aré filhos de irmdos do de-.
funto , de euja Successdo se trata , foi visto ndo-
querer que jimais qualquer outro descendente des-
ses. segundo; terceiro ,. ou quarto-genito represen-
tasse seu ascendente,. quando se extinguisse a linha
do primogenito. Por outra parte a mesma Ord.
mysteriosamente , sé dd’ representagdo iz infinilum
aos descendentes do filho mais velho no singular;
e-ndo no. plural aos mais filhos do Instituidor, ou
Administradores s que elle tivesse : Quiras fortissie-
mas razdes  se podemiver no citado Peg. diet,
Ally"?yi:iai,n?iz,ij; oL ies Hay ot AT

£30%

&3 Sl s 353 s

oA £ 5
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He bem applicavel o Simile dos Feudos de
Goldacto , em que ha 'similhante ‘vocagio do
mais’proximo ;e de. guo.Stryk. de Success: ab
Intest. Diss. 7. Co 2. 546 §. §3. - :-

§- 47-

- Potém ‘hoje cessa toda a divida 4 vista da Lei
(§.743.) que reduzio toda a-Successdo 4 regulari=-
dade da 'Ord. L. 4. T. 100. que nio’ admittio ‘na:
Success3o ao transversal , ‘outra ‘representagdo além -
de filhos de irmdos, por mais que o Instituidor fi=:
zesse outras clausulas, ou vocagdes expressas : K
em consequencia longe de nds essas linhas “de li-:

nhas; na extingdo das da descendencia do Institui=" -

dor ', ou da dorprimogenito: Longe de nos essa >
opiniio substanciada no §.44. com todos os Con-
sectarios' que della derivio os DD. com ‘todas' as-
regras do Edicto a ‘que recorrem : Ei deve seguir->
se inalteravelmente esta quinta Proposigdo:: Assim®
o feconheceo Mell. L.3- Tig. §+ 18. sendo ocio=>
so ottabalho que se propoz ‘devreferir: as jamais:
praticaveis especies de linhass: © = sy =8 ot
s 551 ; i 329 98 £1g bt 15 39 AR o 214 ¥
Advertencia para a prdtica desta Proposigdo ;-
.- e Consectarios; della." o0 0o 3

'§. 48. (2108 ‘.:;.

TS

Ay
i

Primeira: ‘Que na controversia sobre a Succes~:
s40 do' Morgado por morte dopultimo possuidors
déeve’ como questdo prejadicial sexaminar-se)y se elles
foi Administrador legitimo , ou intrusoi:sPorgiiet

questionando-se , ¢ mostrando-se que foi intruso,

'DE MorcaDoOS, 22§

ndo deve attender-se como ultimo possuidor , segun-
do a Ord. para se regular por sua morte a Suc-
€essao, o grao, e a proximidade delle ; mas deve
indagar-se quem foi o ultimo antecedente Adminis-
trador legitimo, para por morte delle se regular o
Direito da Successdo, e sedeferir a0 consanguineo

que lhe devesse succeder com transmissdo a seus
Successores : Guerreir. For. Q. 29. n. 15, et 16.
Rox, P. 4. C. 1. n. 85. Arouc. All. 40. n. 55,

Conduz o Assento de 9 de Abril de 1772. Peg..

de Maior, C.9.n, 1. in fin. Veja-se C. XIIL §. 11.

\

S s Rl

Segunda: Se o Administrador em quanto vis
vo cedeo , ou renunciou o Morgado com ‘total
translagdo a qualquer consanguineo como imme-
diato nesse tempo ; a Successdo .se deve' regular
ndo conforme a proximidade no tempo dessa ces-
s20, mas conforme ao tempo da sua morte ; € s6
entdo he que se respeita qual dos seus consangui-
neos he o mais proximo , ¢ o que o for pdde en-
tao reivindicar do cessionario o Morgado : Olea

de Cess. Jur, T 3. ‘g, 45 2 n..31.. Castilli L, 30

Controv. C; 12. n. 111. et L, 5. C. 112. n. 18,
Valeron de Transact, T. 4. q. zf 4162

§. 50.

Terceira: A proximidade do grdo com o ul-

timo Administrador deve ser , e verificar-se que he

pela via, e sangue do Instituidor, e ndo basta que

provenha ao pertendente por outro diverso lado:
- Guerseir. Tr, 2, Lo 4. C.7. n. 46, Peg., de Maior,
| Y s
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259> 257+ Portug, de Donat. L. 3. Goraten, 1190

. E quando o Morgado he instituido por ma-
. rido, e mulher juntamente, quaes consanguineos
dehum, ououtro devdo succeder? Veja-se Guer-
reir. Tr. 2. L. 2¢.Ce 6o.a 66, Peg de
. Maior: : Cs 10. a'n. 182. et Ci 20, a 1. 361«
~Mdll. E 3. To9a 6. 310 2 .

§s 5. ‘ ;

guinidade com o ultimo Administrador (e pela
via ;i sangue do-Instituidor) deve fazer-se con-
forme as normas do Direito Civil, endo pelas do
Canorico : Guerreir. Tr. 2. L. 4.°C, 7. n. 8 Pego

2 22

C.9. a ne 2. §. 7. 80. 108, 675. Gam. Dec. 206.

Quarta: A computagdo dos grdos de consan-
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Schema para explr as diversas noymas
da computacido. dos Grdos.

Pedré 'i‘rqn_cg

Antonio Bernardo  José

LR NEDS T G TeR
- Franeisco Jacinto Anselmo
\—\/'—J ~morto \—\/—J :
— ultimo
| A ~A— possuidor Placido
Cervasip Leandro ey~ ‘——/
S Vivo - (__J\_\
e Jodo
— ! vivo
Jeronymo
vivo
\_\H

Morre Jacintho : Contende Leandro, Jodo0, €Jero-
nymo a Successio estando wltra filios fratrum:
Para se computar o grdo de cada hum com o ul-
timo possm’lidor , principia-se contando V. gr. Jero-
nymo , sébesse até o ‘Tronco commum  que foi
delle, e do ultimo possuidor, continua-se descen-

do, e contando até o mesmo ultimo possuidor ; €

achdo-se sete pessoas, desconta-se huma , efica Je-

ronymo com Jacintho em sexto grédo civil : A mes-

ma conta se verifica em Jodo , ‘€ estdo em igual
grdo com Jacintho : Vamos contar de Leandro até

/2

o Tronco, ¢ descamos ‘até Jacintho , achamos sefs

pessoas , tirada huma fica Leandro com elle em

- quinto grao Civil, e fn/ai% Proximo que 0s Outros:

2
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Esta norma ensindo Peg. de Maior. C. 9. n. 442,
Cresp. de Valdaur. Obs. 96, a n. 1. € com toda a
clareza Scheneid Vinn. ad Tit. Inst. de Nupt. in
rpbr. De drbore Civili, e melhor que todos Hen-
riq. Coccey Vol. 1. Diss. 3. De computatione
graduum cognationis.

Segundo o Direite Cannonico conta-se s§ dos

individuos até o Tronco, tantas quantas pessoas
tirada huma, tantos os grdos; eassim de Jodo,
e.J'eronymo até o Tronco est3o de cada lado
cinco pessoas ; e tirada huma estdo Jodo, e Je-
Tonymo entre si em quarto grdo : Estdo com
Jacintho em quarto , e em segundo. grio desi-
gual : E Leandro estd com Jacintho em terceir-
10, € quarto desigual.

§. 52.

Quinta : Como na Successio dos transversaes
além dos filhos de irmdos se ndo respeitdo j4 li-
nhas, mas a Successdo se defere ao mais proximo:
em grio com o ultimo Administrador : Segue-se.
que hoje jd se ndo olha a quem estd na melhor
dessas antigas linhas ; mas a quem estd na maior
proximidade de grdo pela via, e sangue do Insti-
tuidor , ainda que’ o mais proximo em grio seja

- . o
femea, e vardo o mais remoto, Mell. L. 3. T. 9.

§. 25.: Quando muitos estdo no mesmo: gréo en~

4 » -4 ! =

tdo prefere o sexo , isto he , o vardo 4 femea, e
em 1gualdade de grio, e sexo, prefere o mais ve-
Iho na idade: Guerreir. Tr.2. L. 40 €. 7. a0, 47

onde refere os mais, e he trivial.
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~

Bem ‘entendido que o incapaz da’Successio
se reputa morto , e ndo constitue grdo , Peg.
All 2. a n. 150 , e conduz o argumento da
Ord. L. 4. T. 100, §. 7.

§. 53.

Sexta : Respeita-se o tempo da morte do ulti=
mo Administrador tambem para o fim de apurar
qual dos concorrentes 4 Successdo nesse tempo he
o mais proximo , e habil com capacidade de suc-
ceder ; a este se defere no momento da morte do
Administrador a Successdo ; e ainda que depois
sobrevenha outro individuo, que ou nascesse depois
ficando em grdo mais proximo , ou se lhe remo=~
vesse depois a incapacidade que tinha ao‘tempo
em que a Successdo se deferio ; este ndo aveca o
Morgado da mdo daquelle que era ‘o mais proxi-
mo, ou o mais habil a0 tempo em que se deferio
a Successdo : -Esta he a mais solida opinido segui-
da in Fudicando, como se vé em Peg. de Maior.
C. 9. desde ‘'© n. 130, até 0 n. I9I., € Outra vez
desde o m. 216.

~

\

- Esta opinido contraria que com seus funda-
mentos expoem (e ndo segue) Peg. dict. C. 9. a
n. 192. adom. 215. ndo podia hoje facilmente
ser applicavel a alguma hypothese depois de
reduzidas 4 ordem regular as Successées dos
Morgados 5 porque esies DD. suppoem linhas
- de qualidade , e vocagdes exquisitas de quem
‘tiver certas qualidades ; suppoem masculinida-
des, etc. E por tanto que muito fosse disputa-
~vel, se o que foi ademittido 4 Successio quando
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-~ elle se deferio subsidiariamente ndo- tendo as re-
queridas qualidades; deva ou ndo ceder ao Suc-
_ cessor superveniente em  que ellas: concorrido ?
Ainda assim a melhor das ditas, opiniGes patro-
cinava o que succedeo como- habil ao tempo em
que se deferio a Sugcessio , ainda que depois
nascesse , ou se habilitasse outro mais habil :
Sendo hoje inutil tudo quanto sobre”esta questdo

discor.ério 0s:DD., ese vé em Peg. de Maior..

<Cs 9. desde pag. 47. 1. 13L.até n. 415.

> Ndo tira porém: que aquelle que ja.era habil

o aotempo da Successao , €0 mais Proximo ; a que,

. .0 Morgado pertencia, possa depois reivindicallo -

* do possuidor , a quem ainda mesmo por Senenga
..obtida icom outro contradictor a Sucecessao se
~julgasse ; ou este que era. o legitimo, ignorasse
- esse pleito , ou delle fosse sciente , e deixasse
de se oppor : Peg:. de Maior. C. 9. n. 416. cum
seqq. Ve = SE(e e e
O incapaz que o era a0 tempo em que a Suc-
_.cessdo se defere , e que succederia sendo fosse
=entdo inecapaz , se por via de:Graca he removis
da a sua incapacidade ndo reivindica o Vinculo
do que era capaz , ea quem por isso mesmo,
abandonado -0 incapaz , se deferio a Successdo
ao tempo da morte do ultimo Administrador :
Por exemplo; se o rebelde 4 -Coroa; o deporta-
do , o bannido que o era a0 tempo em que a
Successdo se deferio , e por isso incapaz , he
~ depois restituido , e perdoado por Graga do
- Principe (aliter. se he restitiido ex Justitia)
- Peg. "Tom. 1. ad Ord, pag, 97 a n, 1. et pag.
.+ 102. 1% §4. Molin, de Primogen. L. 3. C. 2. a
-8 4. et ibi Addentes: For exemplo o Fiade,
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incapaz ‘da Successdo ainda ‘no- estado de Leigo
professo , se he'secularizado depois: de deferida
-4 Successdo: a outrd Successor ' ‘que €rd Tiabilpac
tempo em que a Successao s deferior, o Frade,
digo , secularizado:depois j4 nio ‘avoca- a Suc-
cessdo ¢ Molin. et Addent. ‘Sup. /17 Torr.
de Pact. Futur. Success:' L, 2:/@vi25. aniy 1,
Limitando deésde ‘o h.' 82. “guandé o Frade an-
- nulloy “a Profissdo pa sua rajzs > © 00 00

- Proposiciio sextas 0 o

@’;] .: §.5'4‘ 71 T,E?{)’f“'y.::' i

winirnbe S e

115 Hama ‘vz -admittido  ( corio” fica  mosttado
Cap. IX: §k 17y que ndo’ he irfegular -a Institui-
¢do do Morgado émt que o Instituidor fez , ou fi-
zer divergas | ¢ subalternas substitui¢des ‘dé pessoas
da sua familia ; ¢hamando ‘na extincgio- da ‘deScen
dencia do primeiro chamado, outro parente ; eseus
descendentes ; na extincedo destes outro , € seus

- descendentes , etc, Neste caso sim ,_ sS40 tantos os

substitnidos por stia ordem, “quantas ‘as cabecas de

. linha joque ‘cada’ hum cofistitue” para i, e séus
- descendentes ;7 ainda® que 'ndo’‘chegue a succeder;

de-férma quie ‘extiricta 'd primeira vocagdo , meces-
sariamente deve passar o Morgado 4 seganda; is-

to he , aos descendentes do primeiro substituido;

e em quanto ha algum individuo nesta descenden-
cia , nem passa o Morgado 4 do terceiro , ou
“quarto chamado, nem a outro parente , que alias
seja mais proximo do ultimo possuidor da pri-
meira linha extincta , Guerreir. For. q. 29. a 1.
37. Peg. de Maior, C. 10. a n.'84.
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Este he o caro proprio em que ss #om esr

quaerendus gradus nisi in-Jinea » isto he em

quanto ha descendentes-do segundo chamado; nes-
te he que se busca o grdo mais proximo com oul-
timo Adm}nistrado’r da primeiralinha chamada, e
nio se vai buscar ograo mais proximo de outro

.- na-descendencia- do terceiro ou quarto chama-
dos ; nem de outro consanguineo qué tivesse si-

do totalmente excluido; e em nenhum caso con-
templado ex DD. s#pre : E em quanto porém
elles admittem- representagio na_descendencia de
cada. huma destas cabegas de linha, ndo devem
seguir-se porque reprovados nesta parte (§. 41.
€ 43.) E s6 deve nessas linhas admittir-se a re-

. presentacao que a, Lei admitte, e em falta della
- deve succeder o parente mais. chegado que exis=

tr na lmha substitu;ida y € fél' mais- élfegado ao

‘ulrimo possuidor da linha nelle. extincta , . segun~

do.as prerogativas do grdoy sexo, e idade, ( §e

2025 ) 15 '

- Proposigiio setima.

. Néo podem succeder nos Morgad_oé:régulé.
. res deste Reino  os naturaes simple‘sf 3 nem-ains
dai 08 legitimados ; nem  ainda - 0s dcééeﬁdéh-té’;
. legitimos delles ; nem ainda sendo expressamens

te admittidos nas Instityicdes.
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Secglo L

Naturaes simplesmente.

§. 55

Seria preciso hum volume ainda 4 para reco=
pillar as razdes que se tem escrito pelos DD. , €
pelos Politicos pro , e contra os bastardos na mate-
ria sugeita : Basta entre- os nossos -praticos ver se
Peg. de Maior. C. 20. et 21.: Eu que me propuz
o Methodo Compendiario Pritico Demonstrativo
mie satisfaco demonstrar esta primeira parte da Pro-
posigio com os seguintes fundamentos. o8

§ 56.

Primeiro: He forcoso o argumento da Succes-

sio do Reino para a dos Morgados particalares ';;'3'
CCapa i §. 2160 ‘Ora reflectida a Lei fundamen-

tal do Reino (Cap. L §. 10.) ella claramente

chamou para a Succe:sdo delle a ordem de descen- ;.

dentes , e collateraes legitimos : Se se olha a ob- -
servancia da Successio do Reino até 4 morte de

“El-Rei o Senhor D. Fernando se acha succederem "~
sempre s6 os descendentes legitimos , como larga- /7o ¢

mente prova Maced, de Jur. Succedend. in Regn.
Lusitan, Illat. 2. n. 8. et 9., e com outros Sturyk,
Vol. 11. Disp. §. De Liberis Natgralibns Reg.
et Princip. Cap: 3. a n. 52. » Sdo factos publi=
5 cos  pelas Historias Nacienaes , e Estrangeiras
5 (diz a Deducgdo Chronolog. P. 1. Divis. 12. 2
2 §. 679.) ‘que o Senhor Rei D, Fernando ndo
e e : Gg -

!
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»s deixou filho que podesse succeder na Coroa des-
»» tes Reinos : Que tambem ndo deixou parente
»» algum ao qual a mesma Coroa se devolvesse pe-
9 lo Ministerio- da Lei fundamental . que naquel-
» las circumstancias ficou o Reino vago: Que os
>3 Principes que pertendério succeder nelle fordo o
»s Senhor D. Jodo Filho Illegitimo do Senhor Rei
32 D, Pedro 1., e de D. Ignes de Castro, einha-
»s bil pelos. outrosdefeitos; nervosamente allegados
2> pello Doutor; Jodo das Regras nas referidas Cor=

. tes, (de Coimbra) e-o-outro Senhor D. Joio

» tambem. Filho Illegitimo do mesmo Senhor D.
39 Pedro I., e Grio Mestre da Ordem de S. Ben-
13.t0 de Aviz : E que emfim assentando, e‘dccla-
»» rando nas ditas Cortes os Hstados do Reino- que
»» a Coroaestava notoriamente vaga por falta de
»> Legitimo Descendente dos Senhores Reis de Por-
»» tugal , podido os poves eleger novo Rei; e elege-
2 rent, -como ilegerdo ao dito Senhor Grio Mes-~
3 tre de S, Bento de Aviz: »» Aerescentands no §.
32 682, 2» que »» Ainda que os povos destes Rei-
2 nos entdo: elegerdo justamente naquelleicaso da
23 vacatura , nem por 1ss0 thes ficou Direito algum
2» para tornarem aeleger por morte de qualque ou~
» tro Rei que deixasse Successores legitimos ,
22 etc, 93 Pela Bulla expedida pelo Papa Bonifacio
22.1X. (costinda a mesma Dedaccio. no §. 682.
>3- vers, Terti0 ) naqual por huma parte, confirmou

33 a eleicdo dos Povos com oerro a que ainda en-

22 4o dava causa a falta do claro . conhecimento
» que depois houve das falsas Diecretaes , ¢ pela
22 outra parte dispensou @ dito Senhor D, Jozo L.
3»_para poder casar; exprimio o mesmo S..P, que
22 poderia ter;, ¢ obter estes. Reinos para si; eseus

v Mol waposT a3y c

»» herdeiros , & Successores que fossem legitimos, s <
E jd antes Innocencio IV. na célebre Bulla quetras-<-

" ludou D: Antonio 'Caetano! no! I 1.0 das Provorn, ¢

23+ do qual foltirado o fameso! Cap. iGrandi de =
Supplend. Prelats in 6., quandoiicont oerrordo:Se«:+
calo privou do Governo do Reino ao Senhor D.
Sancho , e conferio a Administragdo ao Senhor In="
fante Conde de Bolonha; teve em vista ndo poder::

~ Succeder neste Reind quem niio fosse: fitho legitimo:

ut ibi 3> quiveidem ‘Regi‘,  siiabsque: legitimo de- -
>s cederet filio jure Regnio succederets » “Emfim’s
depois do Senhor D. Jodo--I. todos 'os Senhores
Reis nos Testamentos jd4 referidos Cap. 14§, 150
assim o declararao. U3 & ¢ :
.o N0 Reinb deCisteltacheiexpresswd L. 1. T.
.15 Part)] 2002 excluiroos Naturaes:da :Successaos
‘do Reino , econtorre ahitambem estarobservane:
cia;, como bem-demonstva:-o: citado:Seryk.. wolz
<1 rsDisps §. DeFaragliberars Naturak; Rega
et s Prineipe Cii 324 wigho Gebahmente o Bas<
o tardos sfo.dnsucedssiveismes: R einosizesGrot.nde»
o Bucet By 2 € 2t §.5160 : -Se poisiivaleio!
- argumento ~da Successio ‘do?Reino: parall@ do

-:Morgado ; a .censequencia he sclaral Giaoiia

0S8 Bisg TRMmEND & Bies Otron sy ain ia¥ -

~aN §heg 7 a0hs;

g Ofe ong oz 2ebilagst Of) m
‘Segundo Fundameénto+ A Leii Me

L. 2.0 T. 3¢ declara ,+ qudntd  Success@ori'dos

Bens da Coroa: no §i/8:lquegs® Hilhor wiwdafsems

% pre seinténdesse legitimb zafi 10, g&d >apfithonles

72 gitime pi§ e pd. domiodegreimo ofario degitimol

»9: filhos! vardes:legitinios ;26 > sglifillio ovardoolegie
e Gg 2
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» timo, §. 15. descendente vardo legitimo §.16.
»s.descendente legitimo . .. seu filho vario legiti-
»s moy §» 7. variol legitimo, filhos vardes legiti-

33 -mas; §:718. filho,on filha legitimos , filho ya=-

»3. rd0, maior-legitimo, , -etC. §:19: filho legitimo
»s vardo , etcs » Quiz o Legislador. que humas
porgdes de bens que sahirdo da Coroar tivessem pa-
ra 4 sua Successio a mesma Ordem que a do Rei-
ne, ‘como largamente expoem Madeir: deSouz. na

Alleg. sobre 'a-extincta: Casa- de ‘Aveira P. 1. pag.:

28. desde o §. 42:-atéom 1.2 E ndo hadeé ‘ser
 este 0 modello da Successdo para todos os Mor-
gados particulares? 1~ o1 ; "

- §. 58.

/T Teréeira Fundamento!s' A Ord. E. 4. T 1000
especialmente’ quanto- 4 Successio dos Morgadaos ,
séi:chama filho ; ou neto; ou descendentes legiti-
mos , e que: estes taest descendentes ( 7d est legisi-
mps?). por sua ordeny se \preferirdo ; € que’sempre

o fillic; e seus (descendentes legitimos: por saa or-
dem. representeny . pessoaido - Pai, etc. §. 6s'1b1
fitho - maior; que delle. (74 esz do Matrimonio de
que falla?)7 nascer’’§. 8. e 9. 742 ficando - do dito
- Matrimonio fitho algum vardo , ‘etc. +Nzo pdde ha-
ver Lei mais clara como esta achamar para a Suc=
cessao dos Morgados s6 ws filhos legitimos de Ma-
trimonio com tao repetidas expressoes ; que s30 a
cénftario outras tantas repetidas exclusdes! de”todo
o fitha quendo for de Matrimonio, Castill. Tom. 5+
C.:28: sub n.:461 Peg. de Maior. €. 20: n. 509«
cuim seqqs: Sio hurtas formaes exclusdes absoluras
illimitadas atodo. ocaso, et ‘que haja ‘de deferir-se
& Successdo do Morgado : ‘Aqui exhibe o Legisla~
¢ Q)

/ : ; 5% 1
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dor o seu espirito para que a Ordem da Successdo
do Reino, e dosBens daCoroa, quanto a legitimi-
dade do Successor, seja sem differenga.

§. 59

Quarto Fundamento : O estimulo , e o fim
que move os Instituidores a instituirem os Morga-
dos, he para que a Nobreza se conserve , eaugmen-
te na posteridade » Esta he tambem huma das ra-
7Bes expressas;, porque sio’ pelas Leis tolerados no
Estado (§. 10. Not.) Ora os Bastardos tem ta-
manha quebra na Nobreza, como sc nota na Ord.
L. 5. T.92. §. 4. nofim, e§.7.: Por outra

v

parte a Nobreza ndo he perfeita ‘quando ndo pro=

vem ex atrogue parente 5. Souz. de Maced. in Apo-
loget. P. 2. n. 12.: Logo a Successio dos Bastar-
dos tem repugnancia mesma na vontade dos Insti-
tuidores Nobres, e nas Leis que so para conserva-
gio da Nobreza nos Successores. tolerdo no Estado
0s Morgados, e ndo para deturpagdo da Nobreza.

A Quebra , ou Barra nas Armas que he sua
- annalogia,, etc. Veja-se Stryk. Vol. 11. Disp. 5.
w2:C,1g¢ 'a Mo I8 & )
SeghatasminslesingiiGor

=13

Reino excluirem-se das Successdes dos Morgados
os filhos naturaes , quando entrdo em. competencid
com os collateraes legitimos ; como se péde vér nos

Reiniculas , e Arestos que laboriosawente” recolligio

Guerreir. Tr. 2Ly 1..C 3.n.09. €t 10, h",’_eé"é-f‘;ﬁ
dos ‘lugares de: Peg, ahi citados 0 mesmo Peg.

Y
{

- - Ester com effeito he o estilo dedjulgar neste
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outras vezes assim o refere julgado no Tom, 11. ad

Ord. C. 146. a n. 43. et de Maior. Tom. 3, C,

21, a 0 38.. !

» §- 617."”

Este he o systema em Castella , como se vé& -

nos seus Nacionaes que recolligio' Rox. P. 1.C. 6.
a n,'106.: Em Veneza por Constituigio particular
Fusar. de Substits q.2407.-0.:69. Tambem ndo suc-
cedem os naturaes ‘mos-feudos dos nobres; nem
nos fideicommissos - familiares 5 - Stoyk. - de- Succes.

ab Intest. Diss. 7. Co 2. §. 31.€t 32., et §. 38,

Vol. 11. Bisp. 5..Ci 3. nio153. et 154.:'E se va-;
le ocargumento dos fideicommissos’, e n3o menos.
da Successdo: dos feudos para’ a dos Morgados:;
Peg.all. 3. por D. Luiz: Angel. n. ‘7o: o

e SECQB o IL

o - Nem: ainda os legitimados. " = i)
— S, 62.
Eofip pormm A pant Toantl g0 Rrdsu) Ao
. Ha mais de dous:Seculos estd interpretados, e
inalteravelmente observado na praxe de: julgar des-
te Reino 1. que asnossas Regias legitimacBes pas-
sadas em forma commum , e por hum antigo for-
mulario ; isgohumas simples dispensagGes restrictas,
¢ limitadas a poder o legitimado succéder a:sell
pai sémente ,-e noque elle the quizer-doar , cldeis
xar, emdifferenca das legitimagdes do Direito com-
mum ,-ques plenariamente reduzem o legirimado a0
estado; da matarcea.sem differenca- delegitimo '}

Gam. Deeoan a3 Dec 134, no 1oDeci 3854
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1. 5. Cabed. ‘P2, Deec, 69, n::3. et 9. Valasc,
Cons. 165. n. 7, Cald. in Leg, sZ curatorem ver-
bo sime curatore n. 52. et §3. Carvalh. P. 1. n.
531I. Portug. de Donat. L. 2..C. 16. n. 14« Peg.
130m~ 2..ad Qrd. Lo g. B e30080 146 15 s 1., 105
Guerreir. Tr. 2. L.1. C, 5. n. 3. Frang. ad Mend.
Pe 2. L. 155G 2. 7ame 20. Almerd. All, 2.8 nazgs s
Estd assentado , e interpretado constantemente 2.
(¢ ao nosso proposito ) que aclausula commum de
que olegitimado poderd succeder em Morgados se
entende nos que forem instituidos pelo pai legiti-
mante ; e ndo nos evitos , e familiares de que jd
o pai era Successor , porque a costumada clausula
inserta em todas as legitimacoes Nao be minha
tengdo , etc. salva nio s6 as legitimas dos: filhos
herdeiros necessarios, mas o direito que quaesquer
pessoas tenhdo adquitido proveniente por qualquer
titulo para virem asucceder emalguns bens do pai
legitimante : i em consequencia de tudo 3. que os
naturaes legitimados , e dispensados n3o o sdo , nem
se entende que 0530, para succederem .em Morga-
dos antigos de que o pai ndo fosse Instituidor.

§. 63

Assim se v& sempre constantemente seguido
pelos nossos Reiniculas, € commummente julgado,
Gam. Dec. 278. Cald. supra n, §8. Phab. Dec.

97, a n. 27. Portug. de Donat. L. 2. C. 16. n,

23. Guerreir. Tr.2. L.1. C.5. an. 13. Peg. Tom.

Dec. 97. aonde refere copioso numero de DD. Op-
time Souz. de Maced, Dec. 107. Peg. de Maiors
C. 6. pag. 425. Col. 1. etpag. 426. ubi judicat.

g4 Ord. . 1. 1. 3. €37 Addit ad,; Phehe-
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et Tom. 2. C. 10. n. 383. ubi judicat et C. 19,
n. 70. et'C. 20. a n. 2. et a n. 19. €t a . 35. 0.
56..57.161. 62+ 85, 88. gT.794. TI3. 119, I22.
139. I45. 146. 151 160. 177. 181. 216. 226,
229. 334 357 Tom. 3.C. 21. subn. 38. 39. 40.
41. et Tom, 11. ad Ord. C 151. an. 2. adn. 37.
Maced. in Apologet pro Concept. Immacul. V. M.
Piogiano ¥6 = & » '
’: £ B : §. 64'

Esta he no Reino de Hespanha a opinido’ re- -

cebida como se vé nos DD. que refere , ¢ segue
( cummulando os daquelle Reino ) Rox. de Incom-
pat. . 1. C. 6, a n. 69. ad 77.: Que nos Fidei-
commissos instituidos por nobres, que nos Morga-
dos , Prazos familiares , etc. ndo pdde succeder o
legitimado per rescriptum Principis o comprova
muito bem’ Stryk. de Success. ab Intest, Diss. 7.
C. 2. a § 38.: Muito menos quando. as legitima-
¢Bes se revestem (como as deste Reino) das clau-
sulas sine prajudicio filiorum , agnatorum , cogna=
torum , vel ad quos alios bona post morten pa-

7is pertinerent COmO prossegue O MesSmo Stryk.

§. 42»
e §. 65

Na verdade nio péde facilmente dizer-se mais
em favor doslegitimados para succederem em Mor-
_gados do que o que discorreo , € provou Peg.na
Peticdo deRevista quedeixou transcrita no Tom. 2.
de Maior. C. 20. desdé o n. 2§7. até O n. 335+,
ecom tudo no n, 336, confessa que a Revista lhe
fora excusada , sem obstar o que €xpoz 2 favor do
legitimado : Hum bom argumento a simili nos of-
 ferece a Ord. L. 2. T, 35. §. 12,

<

- Molim, T:Lf{;iii'c.?gr; aim. 2880 00 oo
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§. 66. '

-+ Nso podemos negar no: Soberano- hum poden
absoluto para degyuir as instituigdes , e vocagoes
nem consequenteMente para legitimar hum natural
para succeder em Morgados avitos em prej uizo
dos consanguineos legitimos , como senota na mes-
ma Ord. Peg. Tom. 2. ad Ordi pag. 9o. Col. 1.
Stryk. Supra §. 41.: Porém dizem os mesmos DY
e com-Molin. ‘Castill: Fusar. -, ‘e outros: Rox.'su-
pra n. 78. que o Soberano sem causa publica , ou-
vidos os consanguineos.; ¢ ifiteressados , nao costu-
ma conceder taeslegitimagdes ; e muito menos sem
indamnisagio +dos! mesifios ;) aptime ~Addent. ad

Sim vemos htim¢ illustre exem’ial& em Pe g; de

Maior.~Tom. 3. Cii21. an. 30s prosseguindo a ne:

43. em ‘favor do Conde de Vimiozo -bastardo ;a0
qual, como refere o mesmo: Peg. Sub n. 51. pags
56. se concedeo pela: Magestade:'a Graga -que; -ahi
transcreve ; ¢ com ella se esforca o mesmo:Pegs
desde om0 43+ atéro fim do-Caps, ¢ esgotou toda
aJurisprudencia’ para. o ‘persuadir ;successivel no
Morgado, que havia institaido. D.-A ffoniso - Arcebis=
po de Evora em favor deseufilho parural. D. Frane
cisco Portugal (cujas clausulas transcreveo desde o

n.i301) com exclusiodo Gonde de Aveiras 1 Estow

certo: que: Peg: havia de ser bem’pago darseu: traz
balho & Mas: s6:advisto que no-fim do i) Caps
nfo relatal goexit dessaicontroversiaiy iemia; qual
dos Cohdesise julgou Eemif{bﬁbigadq ysesa Vinio-
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so bastardo, se a Avsiras consanguineo legitimo:
Se bem que essa instituigdo admittia bastardos ex-
préssamente cenn-huriasclausula - B porqoufra’ parte
bumaespecial. Mzrcé ‘do: Soberage: trahi non debet
i exempluim L 12 §. Plane f£.¥de Constit. Prine
cip. L6 1e-CaoderDeviriontbs v 1505550 kisg

= R Jitl

.1 oD son BrqSinG bk o -HBT
B a! Yl mood 1.1a.0 s1gud Ay
‘v Nem aindaw as descendentes legitimos delless -

AB0 Ofn Faciinans §, 68. i g aniod Bhe-
0% 20051 O D g R2I0IBN 1 gOBT 39 O REE

Es .Provase 19 pela OrdoLi2.: Togs 0§, 140nara-
zd0 que expoem no casd, que ahi decide., uzbi s
sy Porque achava por direito, que pois a filha de que
s> tallegitimo vardodescendeo nfio podia haver adi-
»» taterra, asua incapacidade fazia seudescendente
nha.ndo poder’ haver segundorDireitorcommiim, a
»s: dita’ terra; ‘ndo podia fazer salto ao sen descendeii=
-te vardo. s Provasse 2. com’'o simile: da L. de
3.de Agosto< de r7700m0: §. I aonde: se décla~
va que’ s> consistind oo( 2 natureza dos: Morgados)
a3 émo perpetoar o Justre ~das familias ‘com ide-
» cenciac, ‘e honra n3o podem: estas; conservar-se
»ietty huma linha infecta o. .24 de neihuma sorte
3 podem saltar’ paraulteriores. descendentes , achan=
s3: do-se: de permeio 0s Successores: infames ... re=
% phtando-se asilinhas delles por aridas, eseccas,
%€ Caducas,’ 5» “Provasse’ 3. cem’omesmo Direito
commumbique: adoptdrio: estas  Leis: ;" quaes. sio
a L fin./Cobde navaralib. diber. 762 »»: Sed: inter-
33. ventur'sobolis: naturalis nullum jus:degitimom su-
=1 besse potest ¢ 799 Nov, 118, G113, ‘Sivel Authent:

/

7/
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sy de Hered. abintest. §. §7igirur defunctys vers.
» Ex diverso Coll. g. 767 Cujus filios ab heredi=
»» tate excludimus, sicat ipse si viveret ab heredi-
»s fate excludebatur: » L. un. in princ. C. de La-
tin, Libert.( tollend: 1764 »»- Satis absurdum:.est ipsa
»5 -origine’ reb sublata ejus imaginem derelinqui : 03
L. 4. #F. de injust. rupt. etc.#4s » gradwenim rupto
»» amplius "hereditas inde obtineri fion potest. s
Text, in L uno §.. Hoc antem, Tito v De. bis qui
feud.- dare poss.Luini Feirdioibi > begibus ta=
»°mhen ~a. Sucoessiones feudi removetur similiter . et
s9-earum filil, etc: o5 ewprnat. Peg. Alli2on; 3810

€r 382-'V61L"Dissert. 4951_a‘j,n. 548‘ “. -
f,l'r; : 1 : i ‘r y‘ S P SIORTE O

ot b OIS OTINa 103 -5 o & R TLRE PRERAS

- <) Prova-se ‘4. com'bdilema-t Qu--o:naturak he
vivo ; ‘quando morre o legitimo Administrador-do
Morgado’; ou © natural the eatdo-jd-morto deixan~
do ca fpds: desiesseifilhooseu: jé degitimor: Se a
natural he vivo quando morte o Admrinistrador.hg
excluido pelo collateral legitimo , e s¢ se introduz
na posse he intruso’I( §. 550 até 67.) e deferesse
entdo a Successdo ao consanguineo habil , e capaz ,
ficando \ perperuamente’ postergado o nataral « (§-
53.) Se o natural. hemnorto, quando a Successio se
defere , deixando esse filho legitimo entdo este ne-
cessariamente ha de aspirar & Successdo do av6 me-
deante a pessoa do pai defuncto representando-0,
e«:mﬁe ved:que opai. nio: erasuteessivel ndo/pdde
orfillio sepreseiitallo;, parapelapessoa delle suceeder
pordMongadd , em diié 0 represéntader era: jnsuccedsin

Wbs;:qlﬁnmoaetbmﬁﬁgrqalliﬁ Pormgil Cabed. .Ml nw

Gastillo; qupms:gmat@ﬁﬁ?ehue'?mm S e

' h 2

7
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3o m, 53+ Sigianter Peg. de Maiors Tom. 4.0 §s

25,037 38. 39. A
g v 51700

- Comprova-se. 5.:com: os mnitos DD. que re-
 colligio “na propria hypothese ‘Rox.= de Incompats
P. 1. C. 6. n. 110. como sio Mier. de.Maior.
Mantic. de Conjectur. Castill. Fusar. Molin. , e
seus ‘Addiciomadores ; Nogueirol. , e outros : Quan=

to ao0s filhos legitimos dos naturaes, legitimados.cont
Menoch. Mantic. Castill, Fusar. Molin, ,:e outros

o mesmo Rox. €. 6. n.77. O mesmo segue Guer=
reir, Tr. 2. L. 1. C. g n. 20.: Comprova-sc, em=
fim com o terminante Aresto, e doutissimas Deli-
beragbes que transcreveo Peg. no Tom. 1r. ad
Ord. C. 151. a n. 2., e com outro Aresto trans-
crito pelor mesmio Peg: de Maior. C. 20. 0l 62.:
E com muitos mais, que nesta conformidade tenho
visto , e de que estardo inundades es Cartorios dag
Relacdes: Ira etiam Souz. de Maced. in Apolos
- getorJure Per2e ane 224 baptp oviy it Isnien

T ot -y iy

r

Sosaion 5 SEc qh 0 INnnt o ioeeas o)
. Nem ainda sendo expressamente: .admi;fﬁzi'éf'» 2
22 oo Cpas Instituigles.i i o o

A5 g SHES)

S >t

PSR

ediginomsisess

ohs ‘_,]v;‘:,/._§‘. }7[-71 '—;

) e

f
RS g

(% e

- Ndo he paradoxo este quarto: membro da pro-
‘posigdo: Pois que‘;-aseaquangg pelaillimitada liber=
dade de fazer vocagdes concedida aos. Instituidores
na Ord. L."4."T% 1oo. §- 3¢ prevalesciay epredo-
minava. 4 tudo: 2 sya ‘vontade expressa ;-ou conjectu-
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rada para admittir bastardes 4 Successdo : Hoje que

esta Ord. estd virwalmente revogada na L. de 3

de-Agosto de 1770 3 hoje que pela mesma Lei
t6dos-os Morgados del preterito , e futuro sdo- re-

duzidos, quanto 4 Successdo, 4 ordem estabelecida

na mesma Ord. no Preambulo §. 1. ‘e 2. toda: a

vocagio de Bastardos, ou sef"a‘expressa, ou conje-
ctural se deve reputar- irregular , € como' ndo escri-
ta nos termos dos §§. 10. € 24, damesma Lei de

3 de Agosto : Por quanto .2 vocagio dos. bastar-

dos, he na realidade irregular, contraria ‘4 ordem

estabelecida na Successio do Reino ( modello da

Successio dos Morgados) 4 ordem da Successio

snos bens da Coroa ( modello de imitagio ) e 4 or-
dem «da especifica Successdo dos Morgados estabe-
Jecida na: citada Ord.F. 100, que s admitte des-
cendentes legitimos ‘de Matrimonio: (§. 55. ate
61.) Justamente pois Mell; no L. 3. T. 9. §. 21.
junto o §. 15., julgou irregular a vocagdo dos bar-
tardos , ‘e os fez insuccessiveis , por mais que cha«
mados:nas Intitvigoessig orui obesluf wos avel

E fica hoje sem! uso. o muito que sobre ascon-
- jecturas inclusivas da Successio dos bartardos es-
creverdo neste Reino,, e no de Hespanha os DD.,
.1.com Os quaces Peg. de Maior. C. 20..2 0, 536.
556. et Tom. 3. C. 21. Rox. P.1. G 6. an.
119. ad 129, Fate
~ Por estillo deste Reino os naturaes s6 final-
mente succedem , em exclusdo da Coroa, na total
falta de consanguineos pela via do Instituidor ,
Peg. Tom. 10. ad Ord. G, 94. n. 69. ubi ju-
dicatum : Porug. de Donat. L. 3. C. 21, B-23
ct 24. Guerreir, Ir. 2. Ly 1, C. 3. 1 350 € L.
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iy, Cil6 aloy e BalgaCoirganio64:e Ad-

vertindo porém com o mesmo Peg. dicz. C. 94.
n. 98. et 103. que quando os naturaes sio’ ex-~
pressamente excluidos  nas Institui¢Bes , a pezar da
© sua existencia, vagdo paraia Coroa os Morga-
dos em-’ falta' de consanguineos legitimos; aliter
faltando nas Institui¢Bes ,-huma expressa , e absoe
luta exclusdo dos bastardos . como bem se nota

- nas.Sentengas ‘transcritas’ por Peg. dict."Cy 94v

n. g8. et n.103: 5 Confer. Rox. de Incompat. P:
3. 0. 5622508079, S HSNT T 25 S0 H : ,
- Euracionavelmente admittiria hum natural ver=
dadeiramente ‘fitho reconhecido, ¢elegitimado co-
~“mo tal ; em ‘concurso dehum consanguineo mui<
- toremoto’, quasi-desconhecido dafamilia do Ins+

- tituidor - e:do’ ultimo Administrador ;  porque
hum filho tal, e’em taes cireumstancias parece
assistido  de razdo  para succeder ‘com exclusio

- - desse remoto , e desconhecido v E sem divida

Se o' bastardoo hie. possuidor:do Morgado. ;-elle

deve ser julgado justo possuidor:do Morgados

em quanto algum consanguineo legitimo se nio

-ithabilita’ com' prevas concludentes-da’ sua’ consan-

- ~guinidade com oultimo Adm nistrador ;- pelovsan-

. -gue do Instimidor, veja-se Peg. de Maior. C.i9.

Upag.: 304+ vers, Fertio er pag. 205, 6t°a Mo24.
“ad Bed 1% X0H 12 .00 .2 ol 33

1 8. .0 (‘a

/
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ik

ALY SN SE RO RASE TORR
Cole BT E QXL

(S
Oue accies competem pelo Direito de futuro as
S immiediate Successor- duvante & Vida do {fd )
- wmistrador  para.se precavers € pr@ajademmaf
— gontra qualquer-damno 5 on IHGONVEHICHIE, GHE
o1t eMmde 7 48 omiberml o misi.  eh

i

2 OB r 250
S,Up.p"dsto ‘que muitos principios legaes ; eraz0cs
urgentissimas: obstdo a toda a acgdo; que o immer
diato: Successor: proponha cem: vida: do antepossuidor
do ‘Morgsdo. para: fim algum y ou seja conura elle;
ou coritra. terceiro ; - principios, ¢ razdes-que- recol-
ligio , expoz , e estofou melhor que os-mais DD.
Boehmer. ad Pandect. Tom: 1, Exere. 5. de Fure

de futaro G 1.4 -¢ com tais simplicidade ;. e me-
nos Jurisprudencia Bagn. C. 67. a n. 46. Portug. |
de Donat. L., 1. preefud. 2, §. 2. n. 30. Castill,
L. 52 Centre C. .93. §. Ti4s COM. OULTOS Guerreir.
Tr. 2. La 24/ C. 5.0 88: et For..q. 29. n. 4. Pa-
rex. de Instrum. Edit . 'T..5. Res. 11..an. zg.vMell.
L. 3. T. 9: Not:icao §» 28. Alim. ad Boyit, L.
2 Obsi 95+ Com tudo esta ;r;eg;i&-sgepagké;g_m,»—mtxx-
tas fallencias ; ‘outros tantos ¢asos.‘em que ao Suc-
egssot; competem diversas ; € respectiyas aﬁgsies,
“quaes sd0: : 2nad

S
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Primeira fallencia da regra , e primeira acgdo.
~§ 2.

Se nem algum dos precedentes Admnistrado-
res , nem © actual fez jimais alguma solemne; e
judicial ‘descripgdo:-dos bens~.:perteugem¢§ ao Mor-
gado , tem o immediato Successor acgio .paraire-
querer,, como interessado , essa solemne descripcio ,
Molin. de Primogen. L. 1. C. 28. a n. 4., Fusar.
de Substit.q. 5 12. n.'11. Boehmer: Sup. C. 2.°§s
9. Guerreir. de Inventar. L. 4: C. 7..an. 1. accres-
centando n. 4. que se' o' Administrador requerido
pelo immediato Successor recusa fizer inventario
compete contra elle o juramento ix Jizem. Com ef
feito adverte o mesmo Guerreir. n. §. que esta ome
‘missao he acausa tantas vezes experimentada de se
‘perderem ‘os bens' vinculados, faltando as provas

o

€[Cs 7 - i ¢ , &2 4 20

O Codigo de Sardepha L. 5. T.2. §. 140
nio -84 obriga o Administrader da primogeni-

- tura a fazer Inventario , mas no §. 6. comina
- a/'pena de privagdo , e devolve a Successdo a0
-~ immediato ‘com “a mesma obrigagio = Eno §.
-6, ‘obriga ‘todos 0s Successores dentro’ de hom
anno fazer'-huma relagio do estado actual dos
bens. ; sERa BURL D
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Segunda fallencia, e segunda. accho.

- §. 3

Tambem o immediato Successor do Morga-

do temacgio ex Nobili Fudicis officio para accio-

nar o Administrador que lhe exhiba em juizo a ins-
tituic3o , e extrahir della 4 propria despeza huma
copia ‘authentica. Castill. Tom. 8. C. 20. an. 37.
Parex. de Instrum. Edit. T, 5. Res. 11. ani'13.

Acgio que o Administrador 80 pode contestar; ou -

1. provando que ndo'ha instituigio, que estd per-
dida , ‘mas que ‘03 bens sdo vinculados ‘de tempo
immemorial 5 'ou’2. indicando ‘@o” Successor o Ar:
chivo em ‘que ‘existe a original de'que o Admiinis-
rador tirou copia & propria despeza , Parex. supra

a'n. 36.: Huma vez porém provade que elle; ou. -
seu antecesor de:quem fosse herdeiro: teve: em seu

poder a original instituicio , nio seexcusa dizendo
que se perdera , em quanto nio prova o caso for-

tuito ;e sendo contumaz na exhibicdo péde ser

prezo, como largamente comprova o citado Cas-
till. a n. 38. ;e pdde o Successor jurar contra elle
in litem o seu interesse. Peg. 3. For. C. 24, an.
O3 ToLneigr I OhE U ELbi, :

i 4 o E S |

1§

- Terceira falencia , ¢ terceira acgip.
-S4

~ Se ainstituicio contém a clausula que noCap.
1%, §. 34. mostrei ndo ser exotica, ¢ o Adminis-
trador com formal transgressdo della dissipa os bens

.




250 Trarspo Prarico

do Morgado, péde o Successor accusar-lhe a con-
travengdo ,- e reivindicar em sua vida o Morgado,
Dict. C.IX. §.'37.: Bem como nos mais casos em
que se verificar huma contravengdo capaz para ser
privado o actual Administrador: casos referidos no
dito C. IX, desde 0 § 354 &

, §. Se o5 ks ¢

. Porém ainda independente de nio ‘haver. nz
instituicio huma tal -clausula; Se o Administrador
dissipa notavelmente, estraga, e deixa arruinar os
bens do Morgado , como hum prodigo , pode oim-
‘mediato Successor , - salvos s0 para © mesmo Ad-
ministrador huns competentes alimentos s.avocar-lhe
em vida a Administragdo , € privallo della-; sendo
porém arbitrario aojulgador sea damnificagio (ain=

da que defacto ndo seja positivamente dolosa ) he -

ou nio notavel: Assim se vé julgado em-Peg. de

Maior. Tom. 3.-C. 35. Portug. de Donat. L. 1. praey

ladi 2. §. 2. an. 30. Salgad. in Labyrint. P. 2. C, 15«
Quid quid dicai Mell, L. 3. T.9. Not. a0 §.28.

Se o Successor a quem por esta causa se de-
_volve-a Suceessdo do Morgado estd ou nio ob-

rigado 4s dividas do privado Administrador em:

quanto aoequivalente do Znterusurio que elle ha-
via de perceber em quanto vivo, e pelo qual os
seus credores se podido alias satisfazer , he ques-
tdo duvidosa : O Card. de Luc. de Fideicom-
“miss. Disc. 170. favorece os credores : Porem em
_contrarion, € que o Morgado passa neste caso.
livre 2o Successor , largamente demonstrdo Bagm.

_supra a i 79, Salgad. d. C. 15,

1
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Em quanto o Administrador que assim dissipa
ndo estd privado por sentenga’ declaratoria péde

" exercitar todas as acgdes de reivindicagao : Peg.

de Maior. C. 6. 1. /475, et 476. = E ndo he o

Provedor Juiz competente para o privar da Ad-

ministracdo : Peg. de Maior. C. 6. n. 689. et 690.

Quarta fallencia ; e quarta accdo.
eI §. Gt

Se ndo ha no Administrador huma dissipagéo
notavel forcosa arbitrio Fudicis para’ o privar da
Administragio; sempre bastard! qualquer outra mo-~
dica dissipagiio para:se obrigar o Administrador a
instancigé do’ futuro Successor a caucionar-lhe teda
aindentnidade dos bens do Morgado: Ainda mes-
mo sem alguma prova dadilapidagdo habilitdo al=
guns DD, a0 immediato Successor’ para exigir do
Administtador esta -caugdo ', como sdo Fusar. de
Substit, Q. 515. Peregrin. de Fideicomm. Art. 4,
n. 10. Stryk. Us. ‘mod. L. 36. ‘T, 3.°§. 1. Boeh-
mer. ad Pandzct, Exerc, §. de Fure de Sfuturo C.
2. §. 7. Molin. de Primogen. L. 1. C. 15.: Al-
guns porém requerem ‘que seja ‘necessario verificar-
se alguma dilapidagio para que o Successor imme-
diato possa fundamentar’ o requerimento da caugdo ,
como sio Valasc. Cons. 184, Fontanell., e outros

que refere Altim, ad Rovit. L. 2. Obs. 95+ 1. 6.

OCard. de Luc. deFideicommiss. Disc. 200.
“n. 4+, e os Addicionadores de Molin. L. 1..C.
15, Sub h.35. vers, Sed has Cautiones ; dizem
que esta Caugio recessit b anla s € accrescenta
= I 2
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o mesmo Card. de’Luc. que 7mo, nio he fieces-
saria quanto aos bens deraiz, porque huma vez

. inventariados, estd o immediato Successor .provi-
denciado de remedios juridicos, para osreivindi-
car em tode o tempo de qualquer possuidor: O
mesmo Molin. diz non. 35. » nec vidiunquam
s> sequentem maioratus Successorem ab ejus pos-
5> sessore cautionem , cessante dilapidationis sus-
>» piicone petentem , nec exigentem quod mihi
»s non modicam admirationem prastitit , cum
ss-sclam plures ex sequentibus maioratum suc-
»5 cessoribus adeo eorundem possessores imsecta-
39 ri, ut si scirent hoc remedio adversus eos uti
-5 posse ,-ut non pretermitterent imo frequenter
3> cautionum exactione illes infestarent; Sed for=
2> san silentium, hoc ex ignorantia principiorum
- 23 processit , ut et plura alia quotidie ex com-
>> muni errore neglecta videmus, vel ex eo re=
»» medium hoc neglectum est, quod parum uti-
2> litatis ex eo consequi posse videatur; eo quod
29 maioratus ut plurimum in bonis immobilibus
.23 consistant ; cautioque de eisdem restituendis
s utilitatem non adferat ; cum statim mortuo.
33 possessore dominium ac possessio reruin maio-

- 3> ratus in sequentem ipso jure pertranseant , €-

-

]

95 tiamsi a possessore maioratus alienata sint, in

25 tertiumque translata, pro actualique possessio-
95 ne adpiscenda plura remedia summaria legibus
33 Regiis prodita sint. Ut cumque autem res ipsa
~ > consideretur, hujusmodi cautionem utilissimam
33 esse plus certo mihi compertum est, nec scio
_ [ _quojure potuisset petentiblis denegari: »» Cas-
. till. Tom. 6. Contr. C, 186, sub. n. 14. onde
. ndo s6 concorda com Molina, mas refere outros
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muitos concordantes: E passa o mesmo Castill,
desde o n. 15. aatacar o nosso Valasc, d. Cons.
184. n. 14. onde sd admitte a necessidade da
caucio , havendo prova de dissipagdo: Mas por
fim vem a concordar com Valasco ; e eu tambem :
De férma, que havendo qualquer temor de dis-
sipa¢do admittiria ao Successor com o requeri-
mento da caugdo ; alias ndo os admittiria com

. hum tal requerimento neste Seculo ignominioso

a hum honrado Administrador.
Ouinta fallencia , e quinta accio.

Sz

. Concorddo uniformemente os DD. , que se o
actual Administrador jacta serem livres os bens do
Morgado, se passa a fazer alguma dispozigdo del-
les como livres, ou seameaga lacerar a Instituigo ,
ou por outro modo supplantar o immediato Suc-
cessor , em qualquer destes casos pdde elle accio-
nar em vida ao actual Administrador para que os
bens se julguem vinculados, e elle o Successor del-
les : Stryk. de Success. ab intest. Diss. 7. C. 4. §.
24. Boehmer, ad Pandect. Exerc. 5. de Jur. de fu-
tur. C, 1. §. 15. Molin. de Primogen. L. 3. C.
14. a n. 24, Portug, de Donat. L. 1. prlud. 2.
§. 2. a n. 34, Altim. ad Rovit. L, 2. Obs. 95. a
1. 5. Peg. de Maior. C. 6. n. 460. et Tom. 3. C.

- 81.: Bem como concorddo, que hum futuro Succes-

sor do Morgado, sendo solteiro, péde accionar o
Administrador para se declarar por. Sentenga o im-
mediato depois da sua morte; e isto em ordem a
achar algum casamento vantajoso na certeza de ser -
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sem diivida Successor do tal Morgado : Portug, sup.
n. 36. que segue Guerr. Tr. 2. Li 2. G 5. n.89.
Altm, sup, n. 10. - e

Sexta fallencia; e sexta actdo.
S s

< Se huma Administrador contra a expressa p’fo-
hibicio da Instituicio aliena alguns bens do Vincu-
lo, péde o immediato Successor logo passar a rei-
-vindicallos antes da morte do Administrador alie-
nante: Assim o provdo Pheb. Decis. 6. n. 8. Cas-
 till. Tom. 5. Contr. C. 65. 2 n. 30. Ola deCes-

sion. Jur. T, 1, Q. 1. sub n. 76. Molin. de Pri-
mog. L.-1. C. 16: sub'n, 31, et L. 4. -Ci'1. sub
n. 13« Peg. de Maiors Tom. 3.°C, 37. an. 1.

Cap. 81. n. 6.’ et Tom, 4. §. 31. 1.5, plene Fu- -

sar. de Substit. q. §y4. n. 6. ¢ 7+

- O contrario ‘porém quiz sustentar o mesmo
“Peg. 1. For. C.'4. sub. n. §6. scilicet , que a
venda “dos bens vinculados sempre subsiste véli=
da , em quanto 7ive o alienante Administrador
~quanto 4,commodidade dointerasurio; eque 6
~por morte delle tem o Successor competente ac-
‘¢iia de reivindicagdo; ou a alienagdo se prohibe
_ expressamefite na Institaicho ", ou a prohibicdo
- - Seja a tacita , € a proveniente de Direito, sem

differenca alguma: E isto porque ndo ha nada,

qué embarace a que o Administrador aliene &
commodidade durante asua vida; e a prohibicdo
= PSEC + Foriat Sy z i g DA
6 tem as vistas no prejuizo do Successor depois

~ da sua morte :- Rox, de Incompat P. 5. G 6.

I
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sub 1. 9. ‘Mell. Freir. L. 3. T. 9. Not. ao §,
28.: Ese avenda ‘nAo “vale', nem subsiste quanta
4 propriedade , sempre deve subsistir quantoAao'
interusyrio durante a vida do Administrador ; sen-
do certo que #utile peridputile non witiatur in
separabilibus ‘etodo oacto sempre vale no que
alids pdde valer: Esta opinido he a gue'eu tenho
yisto mais seguida: Se bem que eu estinguiria :
Se o, Administrador vendeo a cousa como allo-
dial, e com fraude do Successor logo este a po-
de reivindicar , porque j4 houve huma formal con-
travencdo do perceito da Instituicio, ¢ daLer
Se vendeo simplesmente, ou com ignorancia a/ie
ter dicendum . € assim - conciliaria .as opinides
oppostas: Eassim se concilido por Peg. de Maior.

¢

. C. 6.1, 460. et 461.
 Setima fallencia , e setima acgio.

Se anddo alienados alguns bens do Morgado,
e 0 actual Administrador he indolente em os rei-
vindicar; pdde o immediato Successor fazello cirar
para que reivindique esses predios com a comina-=
¢ao de poder o Successor reivindicallos; e se o ac-
tual he contumaz pdde entdo o Successor em vida
delle propodr essa reivindicagio sem jd lhe cbstar a
excepgio do Direito de terceiro : Peg. I. For. C.
4. sub n. 56. et de Maior. C. 6: n. 435. optime
Addentes ad Molin. de Primogen. L. 2. €, 1. .

2
J

- Ndo precedendo esta interpellagio do Succes

e
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sor 20 Administrador, facilmente obstard ‘ao Suc-

cessor , propondo em vida do Administrader essas

reivindicagoes , aexcepcao Tua non interest , et
‘alius te precedit : Peg. de Maior. C, 6. n. 425.
etva m a7 et Tomsg Gy 38 Al gitadviro. ;
“mas veja-se 0 Cap. XIV. desde 0 §. 29. até 32.

Oitava fallencia , e vitava acgdo.

; 6L 10;

Se oactual Administrador he absente com in~
certeza'da sua vida, e em termos de se prover a
sua ‘heranga jure cwratorio”, em ‘tal caso , quid
quid sir , quantg d curadoria nosbens hereditarios,
a curadoria do Morgado deve-se’ prover no imme-
diato Successor do absente: Peg. Tom. 4. ad Ord.
L. 1. T\ 50, pag. 216. C. 9. et de Maior. Tom.

3. C. 96.Rox. P.6. C. 3.: Mas odireito da Suc-

cessdo sO se defere quando o absente passa os se-
tenta annos, veja-se Cap. XIII. §. 8. na Not.

\

E entfio o Immediato Successor assim provido

na curadoria como curador , ef maxime como

- immediato Successor, péde propor todas as ac-
- gbes competentes ao Morgado , contra quaesquer
~ terceiros possuidores dos bens aelle pertencentes :

Guerr. For. q. 31. an. 2.: Mas os rendimentos -

em quanto o Absente nio «hega asetenta annos,.
e se devolve odireito da Successdo, se sedevio
-~ ou ndo restituir pelo Successor curador aos her-

~_deiros, 24 intestato do Absente ? veja-se Rox.
sup. a m. 23. Escobar. deRatiocin. C. 6, n. 53.
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» dencia notoria dos Autos, se deprehende ndo lhe

23 dever ser julgada a propriedade, »

6 D

Nota se juntamente neste Assento, queelle te-

ve emvista, cadoptou aopinido dos DD § confor- .

me a qual estejuizo possessorio tem admixta acau-
sa da propriedade,, como resolvem os DD. das Na-

gOes em que ha Leis similhantes ao dito Alvard :-

Molin. de Primogen, L.'3, C. 13. a n. 9. Valen-
zuell. Cons. 69. a n. 248, Paz de Tenut. C. 12,
n. 93« et C. 13. n. 31. et C. 31. Nogueirol. All
9. 0. 94. Peg. de Interdict. C. 2. n. 61. e 62.:
E por isso as provas dos requisitos neste remedio

possessorio- devem ser plenas , e concludentes, como.

na causa da propricdade: Stryk. de Success. ab in-
test. Diss. 7. C. 4. §. 29.: E por tal/lto

Secgio IL
Requisitos necessarios , ¢ communs nesta ac¢do
possessoria , e na petitoria, ou Sobre a pos-

se , ou sobre a propriedade do Morgado. .
sl ¢ - :

Primeiro requisito. Em huma, e outra acgdo, -

he-necessario que ‘s¢ verifique a morte do ultimo

- Administrador : Peg. de Maior. C. 9. a n." I.: Se

elle morreo civilmente , e para oSeculo, por Cer-
tiddo da sua profissio 5 se morreo, naturalmente por

Certiddo do Parocho ,; ou testemunhas que o vissem -

sepultar s Peg. sup. Struy. et l{ﬁiql.l,',EXQxé-a 10. Thes.
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€6. Tdem Peg. de Maior. C. 6. an, 432., onde se

julgou que nem ainda basta huma justificagio da

“morte , sem citacio de parte: Seanda absente (dei-

xado o muito que neste ponto involvérdo os DD.)
julga-se morto quando nio ha noticia delle, e pas=
sa a idade, nio de sessenta annos, COMO quizerao
alguns DD., com os quaes Guerreir. Tr. 2. L. 2.
C. 5.2 n, 9o.: mas de setenta annos , conforme o
melhor sentimento da moderna legislagio~da Euro-
pa, dos Medicos, e Juristas; sem.que seja necessa=
rio esperar a idade de cem annos ; Veéjao-se Bau~
mer Medecin, For. P. 2. C. 1. §. 8. Plenk. Chy-
rarg. For. pag. 168. Sikor. Conspect. Medicin, Le-
gal. pag. 16. §. 13. Mull. ad Struv. sup. Koch.
de Success. ab intest. Auctuar. 2.: Seporém o Au-
sente ‘cuja’ vida se ignora , consta que introu em
‘alguma batalha, e nunca depois houve noticia d el-
le, mais facilmente seprezume morto antes daquel-
la idade : Guerreir, For. Q. 96 ; ou quandoao
tempo em que se ausenton jaera velho, gravemen-

_ te enfermo, ou de constituigdo debil , etc. Veja-se

Pegewypray =t =0 = vy

o mesmo Guerreir, Tr. 2. L2, Co 5. 09405 &

& e iAo B i Hion
_Por mais que a2 Administracio do Morgado -

se tenha antes provido j#re curatorio , nos ter-
mos que fica exposto no C, XII. §.10. com tu-
do a Successio se defere tanto ique elle passa de
setenta ‘annos , € sb se TeBpeita 0 Comsanguines

~* mais proximo, que o/for nesge tempo ; € G0 ©

gue o era no tempo. emv que se deferio acurado-
ria, para e julgar armesma Successdo ;. ndp a0

~ consanguineo mmais proximo que o fosse ao tem-
- po da curadoria 5 mas a0 que 0 for apenas o

=
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Ausente passar a idade dos setenta annos comple-
t0s, conforme a mais solida opinido, que larga-
mente defende o mesmo Koch. Auctuar. 2. Conf..
Rot. Roman. in Collect: ad Castilh. de Var.
quastion. Decis. 44. an. 5.: E sé entdo he que
a Successo se defere ; s& entdo he que o imme-
diato Successor se habilita para intemtar. huma 5
ou outra acgio. »

§. 10.

var-se a qualidade do Vineulo come fundamental
da acgio, por algum dos medes legitimos que fis
cio expostos no C. VIIL, scilicer , Instituigdo Au=
thentica, Sentenca , ou posse immemorial , Instituie
cio clara , e expressa, etc.

- Taur: , sesatisfazein, que ainda sem Instituicao
« Sentenga , ow posse: immemorial, os bens sé. estes:

culo , e que esie seja o ultimo ¢s ado delles,
Paz de Tenut. C. ¢5. Nogueirol. All. 31. n.81.
- Addentes ad Molin. de Primogen. L. 2. C. 6.
sub n. 7. Meietez de Maior. 3. P. Q. 20, Par-
- lador. L. 2. Rer. quotidian, C. 5. ni 18: et 19.:
Com tudo a nossa legislecio , exposta no C. VIII,
_ ndo soffre estarestric¢do, come aoutro proposi-
to adverti no §. 34. do mesmo C, : E accres-
‘centor que a mesma Instiruigdo Sentenca , ou pos-
. seimmemorial , que as Leis fazem necessarias pa-

Segundo requisito : Deve necessariamente pros

Ainda que alguns Hespanhoes , para fandamen-
tar oremedio possessorio, ex vi da sua Lei 45.

/

jao tidos, possuidos, e reputados como de Vin= -

. 1a. prova do Morgado quanto 4 propriedade , sio
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necessarias sem differenca para prova, quando se
trata do possessorio.

/ ‘ §' IIO

Terceiro requisito : He necessario em huma,
e outra acgio que o Agente Demandador se alle-
gue , e proponha por grdos distinctos , € especifi-
* cados comsanguinco do ultimo Administrador pela
via, e sangue do Instituidor : Cap. XI. §. 50, et
51.: Tanto he indispensavel este requisito, que s€
o Author omitte 1o Libello esta especifica expo-
sicio dos grdos de consanguinidade com 0 ultimo
Administrador pelo sangue do Institwidor, pode o
Reo requerer que os declare, e assim se manda que
© cumpra como se vé no Aresto que transcreveo
Peg. de Maior, C. 9. n. 79. : Porque qualquer se
presume scien‘e da sua genealogia , e qualquer ig-
norancia seria dolosa , ¢ affectada : Id. Peg. €. 9.
pag- 191. vers. Sed nimis junct. n. 664.: Ainda que
‘em outro Aresto transcrito ' pelo mesmo Peg. C. 8.
sub n. 39. , s6 hum foi obrigado 'a nomear ate o
avo, o que nio deve seguir se. -

7 Qu pois a controversia he com pessoa total-
 mente extranha, ou com pessoa que tambem se
diga consanguinea do ultino Administrader pelo
~sangue do Instituidor : No primeiro caso basta
~ allegar, e provar genericamente a consanguinida-
% de, no segundo he indispensavel que se allegue,
e prove por grdos distinctos , € demonstrativos
- da maior prpximidade; com oultimo Administra-
_ dor : Moraes de Execut. L. 6. C. 7. n. 36.
_ Phab. Dec. 104. n. 3. Molin. de Primogen. L.

I

pe MorGaDOS, 269

3. C. 9. n. 21, GierreiriaLrs 2. g G702
n. 9. et 13. Peg, de Maior. C. 9. 0. 85. etn. 660.

§. 12

J4 fica advertido no Cap. XI. §. 48., que o
Direito da Successio para a computagdo dos grdos,
se nio regula pela morte do pessuidor que foi in-
truso, mas se vai indagar quem nos tempos ante
riores foi o Administrador legitimo e pela. pessoa,
emorte deste, he que sedeve regular o Direito da
Successio.. Porém ‘aqui deve fazer-se ‘huma essen-
cial distincgdo , e differenga entre 0 caso , em que
se trata da Successdo por morte do ultimo Admi-

" nistrador , e pelo remedio pessessorio ex vi do di-

to Alvard ; e entre o caso, que sctrafa da Succes=
sdo pela acgdo ordinaria: entre contendores que a
disputdo , huns arguindo intruso, outros defenden-
do justo o ultimo possuidor : No primeiro caso jul-
g0 que a posse se deve adjudicar ao consanguineo
mais proximo do Administrador ultimo -que pos-
suio, em quanto vivo, o Morgado; e a questdo de
ser , ou ndo’intruso , este ultimo possuidor , s€ deve:
reservar para ac¢fo plenaria: Neste sentido enten~
do as palavras do dito Alvard » aposse civil que
» 0s defunctos em tua vida houyeiem tido passe
» logo .... ao filho mais velho, etc. (e pelo As-

23 sento , a0 parente notoriamente mais proximo, -

s> etc. »») e havendo quem pertenda ter acgio aos
»» sobreditos bens (isto he por ter sido em quanto
»3/ vivo intruso o defunto que possuio até amorte) &

/39 poderd deduz'r sobre a propriedade sémente, €

» pelos meios.competentes. »» Neste sentido enten=

do o Asserito; porque alias seadmitti-se neste pos= -

¢ ..1
| 2 =T >

g~
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sessorio a questio de ser, ou nio intruso o ultimo
possuidor, seria contrario 4 expressio do Alvard:
No segundo caso a questdo da intrusio do ultimo
possuidor he propria do Juizo petitorio ordinario,
que para elle reserva a Lei naquellas mysteriosas
palavras, . 3 b B

§. I3

- Quarto. requisito commum de ambas as ac-
cOes : Nao basta allegar-se o Agente consanguineo
do ultimo 'possaidor, e do Instituidor , he sim ne-
cessario que se prove tal, porque alids se ndo pre-
sume : Peg. de Maior: C. 9. m 657. As provas.
desta consanguinidade s2o mais ou menos rigorosas-
com relagdo aos tempos em que viveo o Tronco-
Comimum/, de que se derivio osreciprocos paren-
tescos com o ultimo: possuidor , e Instituidor. Dis-
putdo os DD, se neste caso se deve provar a cone.
sangunidade com a distincgdo de grdos, e com os
requisi 05 do Cap. Licet ex quadam X de Testib. ,
como se vé em Peg. de Maior. C, 9. a n. 667.:
Outros expoem varios modos , comv que: se pddz pro=
varhuma antiga consanguinidade y succados os quaes:
reduzo methodicamente a materia @ estas Thesess

e i e Gy

These ¥.: Seofacto do parentesco de que se
trata hic modertio , e até onde podesse avangar. o
conhecimenito , e lembranca dastestemunhas, dévem:

ellas depor do parentesco com e pecificaio dos:

grdos , e ndo satisfazem depondo da consanguinie:
~dade genericamente, ou.em tal prdo Se pordme
se trata de buma consanguinidade antiga:, oo

X
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Tronco acabou ha mais de cincoenta, cu sessenta
annos;. entdo bastdo testemunhas de ouvida a seus
maiores , € que estes erdo veridicos, .e fjdec}ignos,.
Esta he a primeira, e principal distincggo a cerca

~ das provas por testemunhas ma materia -sugeira:

Guerreir. Tr. 2. L. 4. €. 7.2 te1450ad 23, Peg.
de Maior. C. 9. 3 p. 664. et 673.3 E além dos
DD. que estes referem, a mesma distinegdo firma,
com outros , Samuel Stryk. ‘de Succession. ab intest.

“Dissd 7z Lo g o = <up

These 2.: Se em factos antigos,. com as tegte-

- munhas: de ouvida se unem. algumas -enungiativas

de instrumentos antigos se constitue sem-divida per-
feita prova ‘de consanguinidade ; Peg: 'de Maior.
C.9. 2 n. 684 onde an, 693. passa 3 LXPOL qUAES
sd0ds instrumentos antigos;; que tem authenticidade , -
e produzem essa forga probativa de consanguinidade.

§. 16

These 3.: Prova:se a consanguinidade em fa-
etos antigos por-cartas reconhecidas , em-que haja ©
reciprogo tratamento., pelo-uso das armas da idene
tica familia, InscripoBes antigas , Certidbes extrar
hidas dos livios dos Baptismos , Casamentos , €
Obitos , dispensas matrimoniaes , por Sentengas de
habilitagdes de genere , pelo appellido proprio de
alguma familia ; partilhas em inventarios; palayras
enungiativas de instrumentos antigos , efc. , Reg, de
‘Maior. C. 9. a n. 610. ad 633. Guerreir. Tr. 2.
L. 4. C. 7. a n. 24. , onde substanciou Peg. no
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Jugar citado : Conf. Mascard, de Probat. Conclus.
407. 410, 411, Pacion. de Probat. L. 2. Coi1zs
Stryk. sap. §. 42, : : 5 Gh

* Para seprovar a consanguinidade por enuncia-
- tivas de instrumentos he necessario I. que estes
sejdo antigos ¢ 2.  que cada hum dos grdos se
-prove pelas - enunciativas de dous  documentos;

. ndo bastando que cada gréo ‘se prove por huma

s6 enunciativa : 3. que a antiguidade dos docu-
mentos por simesma, se manifeste sem suspeita
de falsidade & Peg. de Maior. C. 9. n, 634. et
n, 637. Escobar de Puritat. et Nobilit. prob.
1Py, 1Q 1508103 2a que - necessariamente deve

~ © recorrerse , porque nenhum melhor expoz na -
- materia 'a‘questdo ; Quando a descendencia, ‘e

paremella se possa indirectamente provar por ins-
trumentos ; € suas enunciativas? Veja-se tambem
. Nogueirol. All: 25. a n, 253. e Castill. "Tom.
264 Ce 1224123 124+ 4SSN 0TYS

bl 5 gkt
€ it

S

These 4. A confissdo, ou reconhecimento’, que
o possuidor'do Morgado faz de que algum indivis

‘duo he seu consanguineo , | por si s6 ndo basta na

materia sugeita , e sé quando muito produz hum

_admniculo, de gugq Veja-se Peg. de Maior. C. 9.

n, 635. ad n. 640. (‘menos ‘que -0 reconheci-.
nento ;-ou confissdo. nio fosse do pro rio Tostitui-
v, sup. 0 fi;)=,N6“guéivro;ll;;f'§ﬂl.?25. Ak
656. et pag. 134. Col. 2«

o8 LS
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Nona fallencia , e nona a:;z‘io{

e Ge I
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“Se 0 Administrador do Morgado he menteca-

R S AV

pto, furioso, etc. se lhe deve dar Curador: Rox. .

de Incompat. P. 2. C. 6. 'n. 12. Mell. L. 3. T.
9. §. 19. Not. ; e nesta curadoria (assim como na
outra ratione absentie §.10.) tem a primeira pre-

ferencia oseu immediato Successor : Portug, ‘de Do-

nat. L. 1. prelud. 2. §. 2. n. 37. Sequitar Guer-
reil‘. TI’- ’2l Lo 2 Cl 5‘ Il. 89% q : s

n
pOpre R

» ey
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o T R ‘ - Le mobt saisit Le vife EmRofa ha bum Esv'
‘CA P : XTI “tatuto ¢obre ‘oqual fez hum largo Comméntario,
= = £ I . U,..‘L 028 ' Constattin,' ad Statut. ‘Urb. annot. .4 1¢> De siti~

lhantes Estatutos em Franca ,Mildo, Parma ;5
Lombardia, etc. attesta Posth. de Manut. Obs,
55. n.55.: Em Buxetto ha cutra similhante Con-

Acgges possessoria , ¢ petitoria compelentes as
- aimmediato, ;-6 legitimo. Suceessor 4o .Mar_g%o

ara se. lhe julgan a Shceessdo, universal del- REEL L : 2 S
- f;i .wa%z’ﬂ’fe indole , requisitos. communs , smu.,%an ,;qpeeggr.xéglsg.;%ubé dcz (,,lganf?st»jgrEi (S8 f
e peculiares de huma s, ¢ ontra eecdo, diver- T I oo T T B

; = ¢ ? : ) 2‘4111'1 b a*:que fEZ G’orﬁes*huma?diffusa. CXPOSigﬁO
= Fidﬂﬁlﬂ: 6-}13”¢§" 5 "'IS'Q”HZZCE 2 'ﬁﬂdﬂ‘ b"m A CSUG , J 1 ’
P 5 e ooy i B e i I,.-x CE 57 S8 A AXI NS .{. " ;“ , | )

i e s 5% e 20 110¢80 ‘proposito 'da posse transferida ao Suc-:

EXEEH (G0 5 £ l1QUIAAcan o €4 0ss17i 1 192 0 1100t : - .

,evc_gg_ugqg_,,el,@,wj; gexfdui ’ ) cessor’ do- Motgado ; fez hum' grande Tratado §
BOTIIE B SOR e R AR S SR S R ) S i

- Paz de Tenuta, depois de Molin. de Primogen::
: L.-i. C.iaziey 14, ¢ -Hiemfim o' Codsi'de Sars:

' Sscqho L

Explem-se o Alvard. de 9 de Novembro de 1754, e _,gl‘;'& ;S Iﬁ*fﬂg’f : stséglfib :‘ :q‘(‘rgflijat‘i,igglsla@ges.%as?.
effeitos da posse que elle transfere , acgies que ’ CONEA RIS e e Ul S B e

~ ¢lle produz ao Successor , indole, € natureza S g
s ~ Esta posse diz o citado Buxeto an. 72, » Li-
et §. 1 SRR ; 43 cet; continuatio sir-legalis , ataimen possessio est
gy : e vera gt non ficta « nen‘ possessic nova ; sed vetus:
O Alyarid de 9 de Novembro de 1754, manda ) 5 illa et ezdem quee: erat; penes defuncium , conser-

vata per statum, ebnon extincta: per mortenty
sed continuata: vel sit possessio naturalis et cis
vilis , vel possessior civitissima ; que naturalis di=:

‘que » A posse civil que os defunctos em sua vida
»s houverem tido, passe logo nos bens vinculados
s 20 filho mais velho, ouneto, fitho do primoge- SR s e S bl ek e o 0
»s nito; e faltando este, aoirmdo, ou sobrinho ... = ;%?.rl". ve“l da:uvgit'am_qa‘agrg; f‘i}%m*,a' ‘1e‘§€.—r W?l_::“a;rff
»» A dita posse civil terd todos os effeitos de posse 5 s punaG LT SR RO O e
- e - ; " §  E accrescenta no n. 76: gue s in hoc tamen ombues:
s natural, sem que seja necessario que esta s€ to- E o tet ey i e e
»» me; ehavendo quem pertenda ter acgio aos so- ' ’;'Cg’[eo;‘é“fzﬂnu.f’ 'f_rt;’e?.'mf-?ﬂgtmf-f’m;V—’?‘m“‘i{@ﬁes:zs;
»» breditos bens , a poderd deduzir sobre a proprie- = o e HespeieeRe e SUO JP} + b
»s dade sémente, ¢ pelos meios competentes. » % 810 TieC per: niomentum vacat , -6t u isdatur cons
- SSLdEos tE Mam e 3 - »» tinuatio dominii vel pessessionis non datur here-
o Na F’ranéa}'ha huma similhante, e antiquissi- E ?ogtﬁbﬁj‘;?ig;a ;&uc‘gg;u;:ﬁzm;'\;;ﬂaaa%cg;rg =
ma Lel sobre a qual fez Firaquello o Tractado : B e b i L DD (Gl
- a4 Gk s Var. €. 7oa 00 54. Martheu de Regimin ‘Regn.

~

’
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Valent. C. 11. §. 15. a n. 129. Molin. de Primo-

gen. L.3+ €. 12." 1. 20, Constantin.| ad Sratut,

Urb. annot: 141, 1. 24. 32. 35. 36+ Castill. Tom.

6, Ci 135.:an..30. 10 '
s, §- 3

~A mesma posse he tdo forgosa, e efficaz que
se adquire 20 Successor ainda ignorante , e absente ,
e zinda do invito independente de ontra declaragio
do seu animo , e vontade: Rubeus Buxet. Sup. n.
87. et n. 100. a0 furioso, e mentecapto : Constan-
tin, ad Stat. Urb. annet. 41. a n. so. Cancer. sup.
n.:98. Posth. Sup. 'n."59. ; ao posthumo , ainda
quando fique no ventre da Mai: Constantin, sup.
1. 54. Amat, Res. 39. 1. 43. Gratian. For. C, 700.
n. 415 £ 30
. - § 4

- E em consequencia destes effeitos’ competem

a0 Successor do Morgado todos os remedios pos=.

sessorios contra qualquer pertendente que na morie
do antecedente Administrador se intrusar na posse
tanto o remedio adpiscende possessionis , cOmO O
remedio recuperande 5 -ou do Espolio , ou o da
Manittencao da posse transferida pela Lei ;" ndo se
dando por espoliado della,-podendo electivamente

usar-de quaesquer destes remedios : Buxet. supr. n.

r6. etn. 104 Amat, sup. n. 544 et 550 Molin. de
Primogen;: L, 3. Gi13: a-fn.:;i,g..Guerrc'xr.;:T B 3s
La6. Cir42. 0. 14. Constantine sup, N 25 €t 113,
=1 nueh non zinolsscason | fltmi < j, a8
o+ Deve porém advertir-se que na liberdade do
- Successor estd .nio se dar por espoliado , e usar
- doremedio: da manutengdo., ou dar-s¢ por €spo-

PE MORGADOS: 261

liado, eusar do remedio de Espolio ; mas huma
vez que se declare espoliado , ja ndo pdde variar
para a manutengdo : Posth. de Manut. Obs. 57.
a n. 40. Peg. de Interdict. C. 4, a n, 272. et
274. Barboz. Vot. Decis. §4. a n. 2.

A’ vista do exposto cessa hoje omuito_que se
vé escrito em Peg, de Maiorat. Possessor. Inter-
dict. sobre preferir na posse do Morgado o pri-
meiro_que a aprehende depois da morte do Ad-
ministrador ; preferir na posse do todo o que 2
aprehende no predio que he cabeca de Morga-
do , etc. pois tudo hoje esta abrogado por este
Alvard ; e tudo quanto nos termos de Dircito
civil sobre pricridades de posses escreveo Posth,
Obs. 18., e seguintes ; porque fica inapplicavel
quando se trata da posse transferida pelo dito
Alvara,

§. 5o

_, Como porém o mesmo Alvard se explica pe-
las palavras » a posse civil que os defunctos em
35 sua vida tiverem tido passe , erc. »» suscitase a
divida ; se estes remedios possessorios competem 20
Successor legitimo:contra aquella pessoa, a.quem 0
antecedente’ Administrador quando vivo, . e muitos
annos antes da sua morte havia alienado, e transs

ferido effectivamente o dominio ; ¢ posse do- todo:

ou parte dos bens do Morgado? Jd antes do dito
Alvar4 era controversa neste Reino a questdo ; se
aquelle a quem o Administrader. em vida transferia
o Morgado era legitimo, contradictor ao Successor:
legitimo/, que por morte do Antecessor aprehendia.
a posse , seguindo o partido do legitimo Succes-.
sor: Gabriel, Pereir. Dec. 128. Valase, Cons. 19T«

/

)
\
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n. 42. et43. Seguindo ocontraric Arouc. All.86.,
e havendo ‘nesta questdo a variedade de decisGes
que deixou transcritas o mesmo Pegs de: Interdict,
C. 4. an. 282. ad 324. Porém nota-se’ em Avouz. ,
enos que oseguirdo , fundarem-se unicamente con-
tra Pereir., e Valasc. em que neste Reino nio ha-
via huma Lei como em Castella a 45. do Tonro:
Hoje porém 'que o dito Alvard he similhante:d-
quella Lei ; cessdo essa opinido de Arouca , e'Ares-
tos que a'seguirdo, porque ‘cessa O seu unico fun-
damento , e prevalescem as opinies de Pereir. Va-
lasci, e Arestos que o seguirdo. ;

v

Ve le! \§.. 6.

' Os DD. da Hespanha nesta questio mesma ;
e sobre a intelligencia da similhante Lei 45. Taw-
77, ndo deixdo de variar: Huns como Paz de Te-

nut. C. 28. et 54., e em outras Nagoes Constan-

tino sups 1, 51, Posth. Obs. 55. n. 587 Moraes L.,
1. Ci 42§, 3. m 58. denegioo beneficio  da dita
Lei 45., e do Edicto Divi Adriani ao' Successor
contraaquelle que j4 em vida do defunto poscuia
com titulo : ‘Qutros: como Molin de PrimogeniL:
- 321G 13, an. 55., e Nogueiroll. All. ‘31500 g1
aditoz. distinguem ;. que s¢ o'Titulo havidosporess
se ferceiro ‘eray e he'notoriamente mullo ;- concedem
~contra clle este remedio, sém- embargo dehum tal
Fitulo ; masnio, se estehe apparenteniente valido :

Com effeito aquella: Leigse Tanrs, heneste ponto

mais expressiva do'queronosso: Alvard:, porque diz
» ‘aunque ‘aga otro tomado la possussion dellas ‘en
- vida” del Tenédor del Mayorasgo, o el ‘mortoy
22 ou el dicho Tenedor le aya dado possession del

<

35 posse nos bens -
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»3 las »» Sendo porém esta Lei de Hespanha subsi-
diaria,, como queremalguns DD.referidos por Lim.
de Gabell. pag. 4. a n. 22. (ainda que outros se-

uem o contrario ) e visto o Assento que:logo re-
érhﬁei , ndo deixa deser racionavel a distincgio dos
citados Molin., e Nogueirol , para se abandonar
neste possessorio o Titulo noteriamente nulle , que
do antecedente Administrador obtivesse: esse tercei-
ro possuidor : Conf. Rub. de Confus. Jur. Cl 2. a
n; 281. et a n. 290. i Se perém o que houve o
Titulo emvida do Administrader, s6 sediz: possuis
dorpelos effeitos da clausula: Constsézuti ; sem posse
Real, ndohelegitimo contradictor: Buxet.sup. a n.
283 et 3o0I. : Wer e i ‘ it

O mesmo Alvard sim parece que restringia o

seu beneficio sé aos fithos, netos, irmdos; esobri=

nhos: Porém pelo- Assento de 16 de Fevereiro de
1786 se deliberou ,.e decidio »» que as pessoas de:
2 que falla ag;IL;:‘E‘czFfara: a-mesma transmissio da
: de- Morgado , designio grdos
2> exemplificativos , e nfo taxatives. ; porque na
a» linha direita descendente ndo péde deixar de se

- 2 comprehender: o bisneto , terceiro-neto , € os

3» -mais: seguintes , o0s quaes. sdo indubitavelmente
» chamados- pelas: Leis do Reino: para a Successao
s dos, Maorgados. E na linha collateral ; «lém-do

“ 9 irmio, e sebrinho; por identidade de razdo, e
9 forga de comprehengao, se deve extender a dis-
~ anposigio: da Lei ao parente notoriamente: mais

» proximo do ultimo: -Administrador , sende do

- » sangue do Instituidor , ou o que tiver hum pa~

»i rentesco proximo:, e:indubitabel com hum dos
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soas estranhas - dos bens vinculados , e ainda a-
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”

3
‘de de se julgar- nos interdictos restitutorios , e~
nos outros casos occorrentes no Foro a referida

dous, vindo todos pela mesma linha, por onde
vem o Morgado; por se mostrarem igualmente
chamados pela Ord. L. 4. T. 100. §. 2., cfin,
para a Successdo dos ‘bens vinculados 5 porque
esta foi a intencdo do legislador em designar as
referidas pessoas de irméo ;_ esobrinho, deduzida
do espirito , e mente da Lei , ‘que quer que a
posse passe para aquelle que tiver hum verossi=
mel , e mais provavel direito na propriedade : Nem'
o Principe se fosse interrogado , no-caso de ha=
ver parente proximo com as referidas circums=
stancias, disporia de outra sorte ; nem se deve
intender que elle quizesse graduar para a trans--
missdo -da posse na linha collateral ios mesmos

parentes, que graduou para odireto da represen-

tagdo , ndo s6 porque isto implica, attento 0 ri-
gor dos termos na linha descendente, em que a

representagio tem lugar em todos os. gréos n in-

fimitam ; mastambem porque o direito da trans=
missio da posse se regula por muitos differentes
principios , os quaes se derigem a impedir o
enorme abuso, que sefazia de seapossarem pes-

quelles em grdo remoto , eincerto, aquem ver
dadeiramente ndo pertencia o direito da Succes=

sio nem o dominio dos bens , e nesta precisay
e justa consideragio , havendo hum parentesco

proximo, em que se verifique sem dependeﬁ‘cia’

de ma'or discussdo acerteza, e preferencia indu= -

bitavel deste direito, se deve julgar transmissivel
a posse; até para se ndo seguir o visivel absur-

posse dquelle mesmo, que pelo processo ; eevi

.

>
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§. 18.

These 5.: Ndo basta provar hum, dous, ou
mais grdos; he necessario que se provem todos sem
interrupgdo alguma ; de férma que se falta a com-
pleta prova de hum sd grdo intermedio até o Tron-
co Commum , ndo fica provada a parentella: No-
gueirol. All. 25. 0. 290.

e § - 19 : : o

Deve juntamente provar a identidade dos as-
cendentes , que formdrdo os grdos at¢ o ‘Tronco
com as demonstragdes do nome , cognome (que nio
fosse commum com Pedro , Jodo, etc.) Patria, etc. :
De férma que se ou falta esta prova, ou na pro-
duzida se nota alguma variedade , ou contradicgdo
no nome, Patria , etc. de algum desses ascenden-
tes , fica inconcludente , e inattendivel a prova da

enealogia , e retorquindo-se contra producentem :

ogueirol. All. 25. a n, 264. et an. 280, Cyriac.

Contr. 287. a n. 24. Escobar de Purit. P. 1. Q.

T6. S Toi28 3o : e e
6. 20,

These 7.: Se na arvore Genealogica appare-
ce huma pessoa , que se diz ser a identica, duas
vezes casada com diversas mulheres , nao se prezu-

‘me que seja aidentica pessoa que casasse duas ve-

Zes , em quanto se ndo prova essa identidade , e

reiterados matrimonios ; antes se presume que hou-

ve dous ;e diversos homens do mesmo identico no-

me, quecasdrio-com essas diversas mulheres: No-

gueirol, All, 25, n, 311, Porque nunca se presus
m e

1
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me que huma s6, e a mesma pessoa, casou duas

vezes, quando assim se nio prova evidentemente :

Escobar de ‘Purit. Pv 1.°Q. 164 §. 4ol ©

£ 1L03 THS & SO0 S OHSTH 3 80RIR (W35
SISO £ ¢ 8A ' :

"Thesé 8.: Os livtos Genealogicos ten a jus
ta censura de Gueirreir. Tr. 2. L 4. G 7. 037,
et 38., ¢ aminha; porque muitas VEZes tenho vis-
to Certiddes delles pagsadds , alias Attestagdes,
com contradicgdes as mais inconsiliaveis , e conven-
cidas com documentos cotitrarios, e veridicos: Ve-
ja-se a Sentenga transcripta por Peg. de Maior. C.
14. .8, . 20. et25.: E s6 sio acreditaveis aquel-
les livros Genealogicos em que ‘concorrem  os requi-
sitos de quibus Theodor.' Hiping.~ de Jut. Insign.

C. 15. 1. 29. Suyk. de Success, ~ab ‘intest.” Diss:

5. € 4. §. 43. : Entre nés o Nobiliario do Conde

D. Pedro, edepois delle o nosso-Branddo , que na
Monarchia Lusitana prova as antigas familias com
Monumentos os ‘mais- authenticos. - : ’
-8 -anh b sdonail Aps e e oD
Tudo mais que se desejar sobre “provas de
parentella , péde vei-se nos citados , Peg. de
Maior. C. 9. desde 0 n. 609. até 706. Noguer.
< Kl 25.°Cy _
Tractado de' Nobilitare' probands 5 e Castill

J5v Pom, 6. Crt o w28 194,

Z trg £
< - £
< SR THRED

A o g : giElR 20DR1S1 I
“0" OTese 9.7t “Enre tuitos contendores ‘consatr-
Buiheds aquelle queprova’o seu parentesco ¢m grdo
Gerte” prefore b que prova’ gencticamientes Peg.de

% 7|

viriac. Cotitr. 281.-FEscabar no itei-

pE MORGADOSH 775"

Maior: C..9: n. 84, Guerreir, Ty 2. L, 4. C. .7,
n.;10. 1. B sc.todos provio a consanguinidade,, 5o,
%cneric%mente, preferg no fayor. o rco possuidor :,
Beg. de Maior, CoageSub e 846y« o = 0 o

§. :2'3:.4

. These 10. ;' Se-a gontroversia nio the entre,
CONsanguineos,, que genericamente, Ou €m grio. es-

pecifico s¢ provent’ taes, masentre hunr consangui-

neo, e hum extranho , basta que o consanguineo
prove genericamente a sua, consanguinidade com o
ultimo, Administrador , € Instituidor , ainda quendo,
prove. @, grdo. especifico (§. 10, Not. ) 76 5 e,
1al caso. © consanguineo, doultimo. possuidor se pre-
sume, que tambem. o he do Instituidor. :  Peg. de
Maior. C. 9. n. 86. et §7. para avocar o Morga- .
do do possuidor extranho: Peg. dict. n. 87.. -

o BRTPEE &1 S0 (23 10 R 5T ee 2 o R iy

: &ff 2(5*“ 3
:

P8 s aa

1 These 11. : Se finalmente ~o0. Agente que se
propoem reivindicar o Morgado sendo prova, nem :
ainda assim. genericamente consanguineo do ultimo
possuidor..pela - via y, e sangue do Instituidor, isto
basta para: ser..0 r¢o-accionado absoluto ;' como se
v¢ julgado.em Peg.-de Maior., C. 9,2 m 4. ad n.

18.: Principalmente se o réo possuidor he bastar-

do, ou descendente.de hariardo. doultimo. possui-
dor. (Cap. XI. §. 71. Not. n. 3.) ‘

g §aia5s

el 1o ot 5

B el I ighay ombtly &
uinto, sequisito : O Juizo. patitor
o m 2 '

0, OB pos:
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sessorio sobre © Morgado, ke ham Juizo universal
equiparado’ dos mais’ Juizos universaes : Peg. de In-

terdict: Cil 17,7 4’ ni9837. Silv."ad Ord. L. 3. T,
66. §. 3. m. 3. Castill. Tom: 6. C. 135. n. 28.+
E por tanto o Libello no possessorio , ou petitorio
pdde ser geral, remettendo se a quantidade, e per-
tencas dos bens do Morgado a0 Juizo da liquida-
¢o: Ord. L. 3. T. 66.§."3. Silv."ad Ord. L. 3.
T.20. §.5. an. 10, Confert. Struv. et Mull Exercy
10. Thes, 65. Latissime Hontalb. de Jur. Superv.
Q. 8. Se o réo demandzdo nega possuir ainda sé-
mente hum dos predios pertencentes ao Morgado,
- ¢ na realidade o ndo possue, cessa com elle toda
a controversia 5 'menos’ qué o réo nio queira dis-
utar a0 Author a Successio: E quando nem pos-
sua huma s cousa pertencente ao Vinculo (o que
basta no Juizo univessal : L. 87 berediratem ff. de
petit. heredit. Gomez in L. 45. Tawr. n. 166.)
entdo necessariamente cessa contra elle a acgdo, e
deve intentar-se contra o possuidor.
“  Seo réo nada possue pertencente ao Vinculo,
“mas se propdem disputar com o Author o Di-
reito da Successio , ndo ha nada que embarage
¢ haver entre elles’ huma tal disputa ; para que o
* yeéncedor’'da’ Successdo possa propor suas aegoes
" de reivindicacdo contra os possuidores dos bens
vinculados : Gomez ‘in L. 45. Faur. n. 156
- Hontalb. ‘de Jur. sup. Q. 12+ ni 38, '

A

b

: Sextb, e ultimo ,requiéfto : Tal he: dever o
Agente ser habil para a Successdo , sem [he obstar

]
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alguma das inhabilidades que ficio expostas no Cap.
%I. : Pois a excepcdo deinhabilidade, ou incapa-
cidade do Agente, se admitte ao réo contra 0 Au-
thor ; ainda mesmo no Juizo possessorio sobre a Suc-
cessao do Morgado : Molin. de Primogen. L. 3. G,
13. a n. 24. Paz de Tenut. C. 37. n. 9. Amat.

'Variar. Res. 39. a n. 36. Molin. de Justit. Disp.

637. n. 11. Tiraquell. Tract. Le mort. saisit Le
vif. Declar. 1.

Tantos quantos fossem os defeitos destes requi--
~ sitos, tantas podem ser as defezas dos réos em
“huma, eoutra accio: E na ordinaria ainda mais
péde obstar ao Agente I. a propria rentincia da
futura’ Successdo , se elle a tivesse feiio , em
~quanto dura a sua vida (Cap. XL §. 280 Jiuad
a prescripgdo immemorial , pela qual huma linha
prescreve contra outra, €x Castill. Tom. 5. Con-
tr. C.93. §.8.et 9. (de guo veja-se Peg. Tom.

< 9. ad Ord. E. 2:' T. 33. in rubr. n. 432.) 3. 2

 contravengdo, se na realidade nella esta incurso
por alguma dascausas expostas no Cap. IX. des-
de 0 §. 19. até o §. 43. E quanto aos remedios
possessorios eu os julgo prescriptiveis neste Rei-
no por hum anno util, como.comprehendidos, na
generalidade da Ord. L. 2. T. 1. §. 2. ¢ L. 3.
T. 48. princ. e §. 1. Cordeir. Dub. 52..
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Sscgio IIL

O.que heéspecial nas Sentengas definitivas. sobre
buma , e outra acgio possessoria s € peritorida
S 27. - a5

Quanto aos remedios possessorios : He gspecia-

lidade no presente caso comprehenderem-se na Sen- -

tenga condemnztoria os fructos , e interesses;, ainda
que nio sejfo pedidos, nem expressamente. julga-
“dos: Casiill. Tom. 6. Contr.-C. £3§. sub.n..47.
Paz ide Tennt. C. 8. et 13.: Se' bem que'isto mgs-
mo he geral na Sentenga coandemnatoria , ‘emquaes-
quer{ ourros remedios possessorios: Castill. sup.,n.
18.Cordeir, Dub. 46, n. 34. Moraes de Execut.
L2, €,-13i 0. 20: e e e ST
: i ¥ e
.. .~ Quandoneste possessorio ha condemnagio de
o-perdas , ¢ damnos; quaes inteinsecos , ou- extyin-
<> 1ecos! se: comprehenddo. nesta condemnacdo, Ve-
¢ jassesPeg, de Interdict. a ne 641, Ansald: de
- Commere. Disc. 64. Ferreir. de Nov, Oper.: L,
gi 55 Disesdtopaen. oBess . [i1o oans midoog o :
< T e DRl e Bl R Bl

il 628 P

T

eaaF pldia "y = < 3
e i : e eds

E quanto 4 Sentenca que na accio ordinaria
julga a Successio ao Author: Porisso mesmo que
este Juizo da peticio do Morgado he universal ( §.
24.) Segue-se 1. que na Sentenca ‘condemnatoria

se comprehendem os fructos, ¢ rendimentos, ainda -

que ndo pedidos » nem expressamente julgados :
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Castill. /Tom. 6. C: 135+ a'n. 48. Peg: de Maior.
C. 6. an. 418. 0 que he regular e todes os juizos
universaes: Silv. ad Ord. L. 3. T. 63. §. 3. 0. 75
Motraes L2, 'Co 13. no 16, Castill. sup. an. 17.:
Se porém fordo expressamente pedidos no Libello ,
¢ ndo fordo julgados, podem depois pedir-se em
diverso Juizo por outra acgio : Castill. sup. sub
. 17, Silv. n. 8. Moraes sup. n. 31. i

i = Se obtendo 0 réo Sentenca absolutoria na Ca-
-~ sa daSupplicagdo , pela qual fique na posse; ese
esta Sentenga he depois revogada em grdo de
revista, se deve ou ndo restituir 08 rendimentos
do meio tempo , em que obteve a Sentenca abso-
lutaria, até que esta se reyogou no grdo de revis-
' ta? Vejase Pereir. de Revis. C. 93. Eem con-
trarior ‘Mier. 'de Maior. P. 3. Q. 25. Castill.
Tom. 6. C. 135. a n, 58, : Confirma-se com
Peg. de Maior. C. 6. a n, 418. BapSiuse
. :Obsetva se nas innumeraveis Sentergas  con-
emnatorias ‘que deixou transcritas Peg. em cin-

3

- co Tomos' de Maiorat., que ‘rarissimas vezes era

0 'réo condemnado nos rendimentos. da indevida

occupagio, € quasi sempre ¢4 da litis contesta-~
...'¢do'em’ diante : E esta he'a praxe;, menos que
“ndo hajd huma md £ claramente provada. -

Aty L3

N

o

2 SarntEe : e S §.29. ‘.’:i |
... Segue-se 2. que como claramente prova Peg.
de Interdict. C. XI. a n. 83. que » Sententia lam
»» circa bona maioratus intelligitur lata super jure
»» universali, et singulas ejus partes, et bona com-

»s prehendit .,... et ita omnia que includdntur
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s in natura Judicii universalis veniunt in conde~
s> mnatione .. ... quia maioratus estquid universas
»3 le ..., et etiam bona augmentata veniunt, quia
s> universalia judicia suntcomplexiva, extensiva si-

s3 ve collectiva .. .. etsufficit actori petere rem se- -

s cundum suam naturam indeterminate , v. g.
»s maioratum , et illius bona , et sic prout inrerum
»» natura subjecta tamen diminuitioni, aut augmen=-
s to juxta liquidationis tempus ..... et‘augmen-
»> tum potest peti in executione Judicati, etiam si
»» nulla ejus mentio vel in petitione , vel in conde-
2> mnatione facta sit. »

“§. 30

- Segue-se 3. que ndo se especificando no Li-
bello’ geral 'sobre a Successdo alguns bens que o
réo possua , pode depois executar-se contra elle a
Sentenga em quantos bens constar que aotempo da
execucio possue pertencentes a0 Morgado ; ou ain-
-da que nenhuns possuisse ao tempo da litis conres-
tagdc, ou ainda que sé possuisse parte , e depois
alinnde lhe proviesse outra parte, ou em qualquer
tempo que lhe provenha: Peg. sup. n. 846., ege-
ralmente em todo o Juizo universal : Gomez in L.
45. Taur. n, 156. 165 et 166, Honralb. de Jur.
Superv. Q. 12. 0. 25. 37. et 38. et Q. 8. Dum-
modo o Author no Libello'nio especificasse certos
bens, e prosseguisse s6 a reivindicacio delles acces-
soriamente 4 Successdo universal ;- Hontalb, dict.
B Sidtshusiion s eBucgak 0 ol <b

y SRTRSR IR 22 E
siame - w o Se32.
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Secgio IV.

Execugiio da Sentenca em. han, e o4tio j6izo.

§. 31.

Se o Author obtem Sentenca no Juizo posses-
sorio, € os bens do Morgado estdo certos , € li-
quidos na mesma Sentenca , péde logo que ella
passa em julgado , ou a appellagio se receber no
devolutivo , tomar posse_dos mesmos bens , sem ou-
tra citacdo do condemnado, nem se lhe assignarem
os dez dias daOrd, L, 3. T. 86, Peg : de Maior.
Possessor. Interdict, sub n, 675. et 2, For. C. IT.
pag. 916. et942, Solan. ad Regim. Fodinar. §. 4.
n.22. pag. 25. Silv. ad Ord, L. 3. T, 43. in Ru-
bric. n, 43. et T. 86, §. 15, 0. 24,

A

R T e RAe 4 Bayail siat e r it

Sendo porém a Sentenga obtida em acgdo or-
dinaria , necessariamente se devem antes da posse
assignar osdez dias, que determina a Ord. L.3.1.
86., e em Audiencia, como adverte Vanguerv. P.
3. C.6. n.62,: Ese ovencedor entrta na posse seml
assiin seassignarem , ¢ passarem desembaragados de
embargos estes dez dias, commette rigoroso espo=
lio : Silv. ad Ord. L. 3. T. 48. in Rubr. n. 40.

- Guerreir. Tr. 4¢ L. 8. Gy 4. n. 37. Solan. sup. n.
15. Repertor. debaixo da palayra Dez dias se di
L e ke, ELPS e
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SEcho V.

Liquidagio dos bens pertencentes ao Vinculo ', de
" que a Successdo se juigou por buma , o4
0BITE ACLE0

_ PrELUDIOS
o§ 33

Péde haver duas illiquidagdes , huma sobre a
substancia do gue se deve , outra sobre a quantida-
de ‘do que se deve: Peg. Tom. 12. ad Ord. L. 2.

di o ili]‘R:.{ubric.ﬂ sub n. 1_'6. : Isto he, na mate-
‘ria suggita , quaes, €quantos sdo oS bens que fordo
do dominio do Instituidor , quaes , e quantos del-
les possue o condemnado: Tambem quanto 4 con-
demnagio dos rendimentos péde haver, e ha duas
illiquidades, huma quanto 4 substancia , isto he,
sobre a quantidade,, e qualidade dos fructos; outra
“'quanito ao preco commum , que elles tiverdo nosan=
os em que 0 condemnado’‘os percebeo : Guerreir..
Th. % L, 80 GEGAIB IR <= = ==

¥

St sieatr c A B G 1IN0

Qualquer pois que destas seja 2 illiquidade ,
' ndo pdde proceder-se na execugdo , sema necessa-
~ ria , e precedente liquidagdo. De outro modo se
“procede com nullidade ‘notoria : Silv. ad Ord. L.

\

3. 7T. 362 § 2= 1. 16. et 27. Guerreir. Tr. 2. L.

8.C. 8 an. 1.: 56 sim o que he certo, e liqui-
do péde logo executar-se, € a sua execugio se ndo.
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retarda., em quanto se disputa, 0 illiquido: Silv, sup,
n. 17. Guerreir, syp, @ 0, I3e  ioyise i
Péde com effeito , ou na Instituigdo estar ja
declarado vinculado algum predio , cuja identi-
dade seja indubitavel ; ou péde ser que o julga-
dor tendo em vista as advertencias de Salgad.
de Reg. Protect: P. 4. C. 10, n. 135. Escobar
-de Ratiocin. C, 23, b, 26, Garc. de Expens, C.
24. n. 7. logo na Sentenga houvesse liquida-
mente julgado serem taes, e taes bens pertencen-
tes a0 Morgado : E nestecaso, quanto aesies , he
 desnecessaria outra liguidagao na execugio: DD
supra.: . N Sah s

§ 350

 Como pois a Sentenga neste ( e qualquer ou-
tro) Juizo universal. comprehendeo:, julgando a
Successdo, do Morgado, ou,da heranga ,,tudo quan-
_to a clla_pertence,, todos 0s: sgus augmentos , CIC.

(§. 28:) E como na execugio se pdde liguidar

contra 0. réo vencido, ¢ executar tudo quanto elle

a esse tempo PpOSsuir  pertepcente ao Morgado,
comprehendido  na universalidade delle (:§+:29 )
Segite-se ,. que catrando-se na liquidagio, (gue he
Juizo novo , e em que se requer nova citagdo:
Guerreir. Tr. 4. L. 8. C. 9. n. 9. Moraes L. 6.
C. 1. n, 25, Peg. de Interdict. n. 861.) se podem
nesta conformidade formar os Artigos de liquida-
¢do da Sentenca assim geral ;. allegando que taes,
e taes bens que o executado possue’, fordo do Ins-
tituidor , que s@o os identigos comprehendidos na
Instituicdo , ou em tal Inventario, ou Tombo ; que
o réa os disfructou tantos annos ,  que produzirdo
: n 2
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tantos fructos, ‘etc. etc.: Esta he'a férma prdrica

queensina Guerreir. Tr. 4. L. 8. C. 9. a n. 16.

et 31-.
B et

Este he o meio mais adequado para propor

a liquidacio do que a Sentenca comprehende; e

" ndo pdde renuindo alguma das partcs; commet-
“ tet-se logo no principio a arbitradores pelas ge-
-~ nuinas razdes’ que expdem Guerreir. Tr. 4. L.

8. C. 9. an. 2. ad 4 Peg. de Maior. C. 4. n,

s L

i Silv. ‘ad”Ordi~Li"g, T.86. § 2, a . 5.

* Moraes de'Execut. L. 3.°C. 1. n. 110, : ‘He
summario o Juizo'da liquidacdo, ‘em qiic sG se
admitte contestagdo aos Artigos , e ndo" ha ré-
plica : Guerreir. sup: C. 9. n. 12. Peg. de In-
terdict. n. 860. : E na contestagdo nao pdde o
réo executado propor materia, que respeite a cau-
sa ‘principal ,"nem que offenda o julgado,; e so
‘pdde ser attendido com excepedes modificativas;
come, por exemplo'nésta wmateria, que'taes , e
taes bens ndo erdo’do’ Instituidor, que lhe pro-
‘vierdo #/innde ‘por outros Titulos: K quanto aos
‘redditos ; ‘que ndo produzirdo tantos, que nio
‘valérdo tanto , etc.'Guerreir. sup. C.'9. a'. 34.
" Peg. de Maior. C. 4, n, 18. et 25, et de Inter-

sodic o Jor 0 7T R y 10 DAty

Provas que da_ parte do Liquidante devem inter-
©luirnesta lignidagdo dos bens do Ma;'-
;,,”gt?da.\,”quzmda 2 Sentenca foi geral.

S i ¥ g £43 P m > ¢ :

~ Q Assento de 25 de’ Abrit de 1770, julg =

~“sumpgdo se illida , e que os be
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do necessaria a liquidacio da Sentenga obtida em
Juizo universal (qual a petigic do Morgado §.
24.) determinou que ndo deve o herdeiro. metter-se
de posse da heranca julgada, sem preceder liquida-
¢do, salvo constando claramente dos bens por in-
ventario, ou por outros documentos anthenticos.

Os DD. sim dizem, que a liquidagdo como
de difficil prova admitte provas leves , e conje-
cturaes : Silv. ad Ord. L. 3. T. 86. §. 2. n.
26. , e Guerreir. dict, C, 9. n. 50. et 51, ad-
mitte provas por instrumentos publicos, ou par-
ticulares, confissdes judiciaes , ou. extrajudiciaes,

“vistorias , e testemunhas, etc. Porém guidquid
‘sit , quanto 4 liquidacio dos fructos, e rendimen=
“tos, o certo he, que como aque sejulguem vin-
culados quaesquer bens repugnio o Direito , €
‘as Leis, assistindo com a sua presumpgdo 4 allo-
~dialidade , lieprr'taq’t_p',pgc'féss;agip;'.q;qéf_;géfgi"p%‘-q.
_bens se mostrem

vinculados com provas coii:éltud_efntés;/; ‘porque
alids, e ainda em divida, prevalesce a presum-
psio da liberdade : Guerreir. Tr. 2. L. 2, g.
.'a'n. 2. Peg. 1. For, C, 4- an, 161, ad 164.:

; % por tanto,.em diversos Arti%ps 'expg')r'ei' _}os g;‘-
neros de provas, com que na liquidagdo de que
trato , sedeve verificar serem comprehendidos os

~ bens na Instituigio, e na Sentenca geral.

R
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ArTIiGO I
Provas do dominio do Instituidor por decumentos.

§. 37.

Se ou por morte do Instituidor se fez .inven-
tario dos bens vinculados ; ou se algum Administra-
dor o fez pela sua particular obrigagdo (Cap, XII.
§. 2.) Este inventario pela decisio do dito Assen-
to (§. 35.) basta para prova noJuizo da liquida-
cdo: Porque com effeito hum inventario publico,
faz prova deserem deMorgado, ou Fideicommis-
so todos osbens nelle descriptos pelo herdeiro, ou
‘Successor ; e esta prova prejudica a todos os her-
deiros , e Successores daquelle que no inyentario
fez a descripcdo dos bens como de Morgado , ou
fideicommisso ; e ainda mesmo faz prova coptra
todos 0s que tiverem causa immediata desse her-
deiro , ou Successor (maxime in _antiquis,) Pere-
‘grin, de Fideicommiss, Art. 44. a n. 2. Latissime
%ﬁgna o IT gon. it adi i o Rt ‘Raman,
in Collect, ad Paul. Mell. ad Castill. de Aliment.
Decis. 83. a n. 8, et Decis. 68. n. 10. Bagn. De-

. 0. 1. Fysar. de Substit. Q. 618. a n. I.

" Porém ainda_que assim appareca algum inyen-
tario dosbens vinculados, ndo obsta para que o
Successor do Morgado ndo possa provar que nel-
le se omittirio outros que erdo do Instituidor ,
que instituisse hum Morgado em todos os seus
bens, eliquidar, ereivindicar os que assim pro-
var que erdo do Instituidor, e que fordo omissos
nesse inventario: Bagn. C. 66. a n, §2. ad 8.
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§. 38.

Se se fez algum Tombo solemne dos bens
pertencentes ao Morgado , este he outro Flocumen—
to pelo qual asnossas Leissuppdem sufficientemen-
te provado , quaes , e quantos sio os bens a elles
pertencentes , como se nota na Ord. L. 1. TI6
§. 2., e T 62.§. 51. et 64 Peg. de Maior. C.
6. pag. 458. et 459. et sub n. 282. et 3. For. C.
28. n. 9. et n. 672. Leit. fin. Regund. C. 14. In
fin. Valasc. Cons. 154. n. 26, Cald. 'de Emption.
Ei211.28: Heee nadntae

§- 22

“Se nem Inventario, nem Tombo; pdde tam=

‘bem provar-se o dominio do Instituidor nos bens

vinculados , seelle os descreveo em sen Testamento,
e os mesmos bens fordo depois possuidos pelos
Successores como vinculados , € provenientes do
Instituidor : Rot. in Collect. ad Castill. de vare
QQ. Decis. 59. n. 18.' Peregrin, de Fideicommiss.
Att, 44. n. 20. Fusar. de Substit. Q. 618. n. 300

~ Mas veja-se Peg. de Maior. C. 6. n. 784.
785. et 809., onde diz o contrario :: Porem s
‘mita-se i# antiquis , ou quando os Successores
do Vinculo possuirdo ‘como 'taes os bens queo
Tostituidor declarou seus, e vinculou como seus,
ex DD. Supra : Veja-se Vell.'Diss. 46. et e;md..

PR Td, - €67 e g4 8t RIS B e

SR T

Se por nenhum destes tres modds se péde’ pror
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var o dominio do Instituidor, pode supprir-se essa
prova 1. pelas escrituras que elle fizesse de com-
pras dos bens: Peregrin, de Fideicommiss. Art. 44.
n. 4. Fusar, de Substit. Q. 618. n. 4. Rot. in
Collect. ad Castill. de Var. QQ. Dec. §9. n. 138.:
Tambem 2. por escrituras de arrendamentos anti-
gos em que o Instituidor desse de arrendamento
alguns bens como seus: Fusar, sup. n. 5. Peregrin.
SUp. Ns 4.

O contrario do exposto neste §. resolve Peg,
de Maior. C. 6. n.807., mas esta proposicdo de
Peg. , se limita quando com o titulo ga compra
concorre a prova da posse pelo comprador ; e

~ seus: Successores : Conciol. All. 24. n.20. et 21I.
 Cyriac. Contr. 300.. a n. 25. , ou quandocom
~ esses titulos de compras concorrem quaesquer
admniculos : Bagn, C. 14. n. 11. Altim, ad Ro-
vit: Lo 3. Obs. 30, @ me 8. €h 20060 oada®

§. 41.

Péde supprir-se 3. a prova do dominio do
 Instituidor mostrando se formaes de partilhas feitas
_entre clle, e seus coherdeiros : Fusar, Q. 618. n.
17, Peg. de Maior. C. 6. n, 805. Bagn. C. 14. 2
n. 49. B ainda que o mesmo Peg. 1. For. G, 5.
n. 54. Bagn. C. 14. n. 14, , com outros DD. di-
“zem que he necessario juntamente mostrar , que O
defuncto, cuja heranga assim sedeyidio, eraeffecti-
vamente Senhor , e possuidor dos taes bens; com
tudo esta regra necessariamente deve limitar-se quan-

do essa divisio, eadjudicacdo debens seconfirmou -

com a subsequente observangia , € por tempo suf-
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ficiente , para que o coherdeiro podessc prescrever
os bens adjudicados ' ¢ontra gualquer terceiro , a que
alias pertencessem : Bagn. G. 14 3 0. 44~ Ora se
os bens que-consta: por: formaés de partilhas ; terem
sido adjudicados a0 Insticuidor forao por:elle pos-
suidos em vida!; e por sud morte: 03 POSsuirio os
Successores do Morgado sem que lhe proviessem
aliunde , e isto por tempo longissimo , fica assds
provado pelos ditos formaes odominio do Institui-
dor , ‘e conciliadas.as opinies- eppostas;; Da mes-
ma férma, 4. por. cartas de -arrcma;;agio 5= par doas
goes feitas de bens ao Instituidor ;constex_ndo da real
tradicdo , ¢ posse com 05 referidos admniculos Peg.
de Mﬂipr- &,C’ 6' a &O»Zu« FEH A0 RS R R

vimtianl

o RO 98 chony % tog mBOmal
- Quando a controversia: he com. algum descen~

. dente do Successor do Instituidor 5 ow com;-als

um terceiro  que-de algum desses Successores

- «houvesse por ~qualcl‘ut.’.‘r- Titulo -0s: bens de que s¢

- tratay he mais-facil a-prova. dodominio. do las-
. tituidor ; #ms. basta so constar que, elle possuio
iiesses bens:em quanto; vivo ¢ isem necessidade; de
se.provar o Titulo' do dominio ~do_Instituidosis
- aliter s& a.controversia he com terceiro , que
. ndo, houve os;bens disputados, -por titulo - de: alr
gum mediato, ou immediato Successor do Instie
tuidor: Bagn. C. 14. a 0o 19. Vell, Diss. 46,
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entre diversas pessoas’, ‘seenuncia’ o dominio do ins-
titiidor em ‘alguns predios| como designando-se al>
gum desses’ que figurdrdo nesses instrumentos', con-
finantes com. outros predios. de fulano ( qudera ‘o
Instituidor ) tambem por este modo se prova o do-
nfisiio [ sendo: antigo s excessivo: de cincoenta’, ow
sessenta annos 00 témpo) nos predios’ que sedizem
confinantes : Peregrin. de fideicommissi-Art. 44% n.
19. Husar, "de'Substit. Q. 618. a'n. 26, : Principal -
riiente ‘concorrendol comiesta prova' ‘a subsequente:
6bservancia- de [serein0s mesmos predios ‘possuidos
gs‘i'f;?sd@kg‘ssme‘s?dcx Instituidot; : "Vejazse Castill.
Pom. 4 C. ‘46. amii33. Sabell; '§. Dominium n.
8. Vell: Diss.' 46. n./17.7¢t 18. Peg. de Maior: C.
6i n. 188 et m254. Gen. de Veerb: enuntiative L.
1}3@*@ cespaue Oisibormmi te ¢ iy
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Provas do domtinio nos bens vineulados  por con-

\fissies- de pessoas interessadas nu ailodiali-

Vidade, gue o5 confessdrio vincwlados:
3 : X & # s 1 0 5 ‘v‘;'.__";! S

L 4

0

i1
10 )
-

!

145 4\ i

JUL SENGIDe g deh munds Bboe BhaY0ig ofuzutd
gt gofl 1o VL@ §‘4 ais B3NS 100 U6y
2b Selem ‘alguin Inventario‘se confessdrdo’ ser dé
Morgade alguns bens, e deixdrdo por isso de en-
trar em partilha, €sta ¢onfissdo’, e este facto nega-
tivo de se ndo dividirem com os outros bens allo-
diags gite fic4rdo' do Admimistrador) produz prova
sufficiente de serein” vineilados'* Peg:'de Maior. C.
6. pag. 416. Col. 1. vers. Maxime, etpag. 417.
et n. 181. et 182. Fusar. de Substit. Q. 518. a n.
34. Peregrin, de fideicommiss. Art, 44. 0. 24.: E
ainda’ mesnio - o sirmiples: facto’ negativo dersido_en-
-trarem jamais “em: ‘partilbas ‘o5 controversos - befs
nas contingencias que houve dellas entre coherdel-
fos ' dos’Administradores , os faz ‘presurnir pertencen-
tesao Vineulo 2 Vell. 'Diss 467'a mo4i ; aitormais
seoncorrenido’ outess admniculiost, e-tendo ¢passado
-sent paftitha ‘e derag conijuncturas 't ‘Reinos. Obs.
22, 4 1 19.Peg! -de Maior. C.!6,:pag. 420. &t
A1, Col. ¥vivers. Limitatar 'y et page 427. Vels.
~Quidguidy e G. 4s m PHetirgis 2o cant o

A¥InL
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AR

" Damesma’ forta , e algum Administrador re-

quereorinithissA0 da pessé ent taes - taes bens' co-

-mo virculados , fica provade sérem provenientes do
: Aui D6 Q@iad s B h’ ef s
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Instituidor : Peregrin, dict. Art. 44. n.20. Fusar,

Q. 618. n.29. PepgiideMaiors £, 6705 183..:°00 -

se requereo Provisio de subrogagdo de taes beus
como vinculados:¢ -Peg. de Maior. C. 6. n. 175,
et 178.: E se a subrogagio se effectuou fica. pro-
vado o dominio do Morgado nos bens subragados :
Peg. de Maior. C. 6. n. 821. 822. et n. 649. ¢
O mesmo procede, se jé algum dos predios se jul-
gou por Sentenga pertencer ao Morgado: Rot. in
Collect, ad Paul. .Mell. de Alim. Decis. 80.-n. 45.

et s s AEBAGO BV

s rsped somno e oy ebivib aln e ab-oul
Prova. dodominig. doInstituidor por. testenmunbas
L3 e sl eifama sendo antigo 0 fuctos oyt

HE3

i §o 450

TATH SRt PRy ook o
-5 o Supposto que:: em, factos modernos.
‘exceddo-quarenta:, €incoenta ,-ousessenta 8108 5S¢~
ja.preciso. para seprovar: por. testemunhas o domi-
“nio, queellas ainda que ndo perguntadas ‘assignem

»adequadas razdes deidictoi; sem bastar depbrem.de

céimples (posse ., menos ~que. esta ndo. continua-se
por tempo sufficiente para. prescripcdo = sBagn.. C.
“14.@ n, §72.,Peg. de Maior. C. 6. m 782, 783
796.-797.€t 8c6.: Nem tambem basta a simples
fima , Peg. sup.:-n; 796. Bagn. n. §77.: Comtus
do, quando ofacto he ant'go o dominio se prova
por fama , e commua reputagio, quando concor-
rem og requisitos que- alias sdo geralmente necessa-
tios para fazerem. preva. as testemunhas de ouvida:
- Per grin. Art. 44. . 17« Fusat Q. 6¥8. arn.20.:
-Requisitos. que largamente esiofou Guerreir. Tr..1,
L. 1. C g.an. 1ptad 121
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Esta prova porém , ndo bastard sem censtar
‘que jdmais -algam Successor do 'Morgado pos-
suio os bens, que assim consta por tradicdo que
fordo provenientes do Instituidor , e que desse ,
ou deoutro Successor, passirdo a terceiro: Pois
que entra a presumpgdo admniculativa de que

assirdo  como - vinculados aos Successores: do

. Morgado que os possuirdo,, attribuida asua pos-

se a0 Titulo da Instituigio: Nogueirol. All. 31,

. ex n. 87.: Aliter; essa prova secca, € unica da

~ fama , e tradigdo de terem sido do Instituidor,

taes bens ndo basta, como senota nas Sentengas

transcritas por Peg. de Maior. C. 6. an 224.:

Mas admniculada hama ital prova por vutra al-

guma das que ficdo referidas, serd attendivel pe-
lo prudente arbitrio do Juiz. £l

Axrice V. ‘ |

Prova. do.dominio pela presumpeio do Direito,
.. maxime quanto ds pertengas , € ‘accessorios.
dos predios que se ndo duvide Serem de Mor-
gado, . i ST ik
y 603 0bilzeng rraHibg e ohink ; :

£l . YE B \—_» 5,»45-.\ GIRG 51!..
J4 vimos no§. 28. anatureza da Sentenga nes-
te Juizo universal : Especialmente he certo, que na
~sua execusio se pdde liquidar  eomo ‘compre endi-
do nella, tudo o que he pertenga de algum predio
do Morgado : Guerreir. Tr. 4. L. 8. C. 9. n. 31.
Salgad. de Reg. Protect. P. 4. C. 10. an. 116.:
‘Mas he necessario, que quem allega oque he per-
tenga de alguma: cousa, o deve provar : Salgad. sup.

S G IR
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#.-130. Barboz. et Tab, L. 14..C. 45. axiom. s.
Stryk. Vol. 6. Disp,-3. C." 1.0y 9. E por tanto.
| §i 41 s

Primo : Se consta. que algum Administrador
possuio. bens do- Instituidor.,. se presume que os
possuio. pelo Titulo precedente da: Instituicio do
Morgado'; e quepela mesmo Titulo continudrio
Os Successores a- posse : - Nogueirol. Alli3r1. a n.

87. » onde assim largamente o comprova : Conf:
‘Peg. de Interdict, a n, 92. 2154

200,160, 55019 68 48, ol
Secunds : Réputic-ée geral-meh-te pe‘rterrga‘é =

“tudo 0 que he destinado para perpetuo uso, e ac-
cessorio de qualquer outra «cousa , ut latissime

Stryk. Vol. 6. Disp. 3. De probatione Pertinen-

zigram’ G 156t Co 3vn. 110, Caldi de’ Emption.
€224 0140 : Com especialidade: reputa-se ‘perten-
-¢a de qualquer predio tudo o. que estd conjancto ,
e unido a clle; maxime , quando o que assim est4
conjuncto, ¢ unido he juntamente possuido com o
todo : Barboz. et Tab. L. 34. C. 45. axiom. 2. 3.
5. 6. Reputa-se pertenga 2. qualquer porcio adja-
-6ente 3.6as? 4 ou eutro; predio de que. qualquer ou-
-bra. pessoa ndo mestra. dominio , eu posse em pat-
-ticular ;. Stiykysups C. 2. a 0o 32« Sabells §. #7-
iil’%fl‘ftﬂy‘ E5ab enfiancs ad sue o obul S \
Reputa-se: pertenga 3. tudo- quanto - se acha
comprcliendide dentso de alguma: propriedade: de

pE MOrREADOS 295

Morgado , e dentro das suas confrontagdes , que
alids se provio no seu todo por algum monumento
authentico v Meier. de Maior. P. 4, Q. 20. Lare
rea Al 46..n.'21.: Bem come’ se presume feu-
dal tndo o que se acha comprehendide nes lemites
do feudo : Samuel Stryk. sup. C. 2. a n. 12.:
Presume-se emphyteutico ‘tudo quanto se acha com-
prehendido nos circunscritos limites da emphyteus
si: Valasc. Q. fin. n. 11. Silv,'ad" Ordv L, 3. T.

599 prine: f 9.5 01 o o

Porém todas estas presumypgdes sd tem appli-
cagdo propria , quando se trata da prova destas
©' pertengasdo Morgado', feudo , ‘'ou emphyteusi
“ contra os herdeiros', e Successores do Adminis
“trador , feudatario, ou empliyteuta, ot contra
" e terceiro que de algum destes teve d causa , e
‘Titulo-da sua posse, e doque assim em-particus

* lar_possue ‘dentro’ desses limites ' Mag ndo tem
‘~‘f3%§3plic§§a‘if¥,' ‘quando’ a“controversia’ he com*tercei-
* ro' possuidor- antigo’ dessa porgdo eficravada , ou.
‘’contigua ,' e 'que nen he ‘descendente ,- neim’ Suc-
- :cessor universal , ou-particular do Administrader
. .do Morgado , feudo, ou emphyteusi:: Pereg‘ﬂigf.-
“de' Fideicommiss.' ‘Art. 44. n. 6. Fusar: de¢ Su-.
‘bstit/ Q. 618:/'n.'50; et 517y e qoanto aos Feu-

* dos Stryk. sup. a'n,  19., ‘e quanto aos prazes':.
Silv. sup. n, e}z = & &F b JLuitc S0A LT

§. 50-

~ Reputa-se finalmente pertenga tudo o que le:
augfriento ,que por natureza propria’ ex facto le-
gis s on' ex facto bominis cede’, e actesce ao Mor-
gado , e de que - ao: diante ‘tratarei no particular.
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Cap. XVIL. : E wdo quanto se poder provar que
he pertenga por.todos os generos de provas pre-
samptivas , € reacs,-que expdem 0 mesmo Stryk.
C. 2. et 3. Cald. de Emption. C. 23. Peg, de
Maior. C. 6.a n. 198. . :

 gsupobusle

" Tertio : Se se prova por algum documento
authentico ser pertenca do Morgado hum predio
em tal situagdo; tudo quanto o primeiro Adminis-
trador , e Successores possuirdo , € ultimamente se
achdrdo possuindo nessa situagdo , se presume que
era originalmente do, Instituidor, em quanto se ndo
faz: certo por Titulos que algum Administrador
“adquirio. nesse sitio algum outro predio, que unio,
e incorporou ao do Morgado : E he esta presum-
psio; em quanto com provas contrarias se pdo illi-
de, .urgentissima., e porsi sufficiente para prova
de que-tudo 0 que se acha possuido nessa situagio
~ proveio originalmente do. Instituidor;:, Meier, . de
Maior. P. 4. Q. 20.1a n: 59. Fusar. de Subst. Q.
618. a n..45. Peregrin, de Fideicommiss. Art. 44.
a n. 22: Rot, in Collect. ad Castill. de Var. QQ.
Decis. 59. ns 19. et ad Castill,  de Alim./Decis.
83+ n.. 12+ Card. de Luc, de. Fideicommiss. . Disc.
194~ n. 23. Rot. post Torr. dePact, Decisi 72. n.
13. Roc. Sellect. C. 10. a n. 55. o el

Sy 5%

ey

v

ainda- quando cons

ad suyn o obin &3S sstnlant oo o ]

o el a. de algum Titulo. de
adquisigdo que algum Administrador fizesse de al-
guma porgio de terra nesse sitio , mas ndo consta
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da especifica quantidade de novo adquirida , por-
que se confundirio as demarcagSes por culpa dos
Administradores , ainda neste caso , em odio do
Administrador que as confundio, ‘e ‘dos seus Suc-
cessores, se immite 0 novo Successor pa posse do
todo até se liqudar, qual, e quanta foira porgio
de novo adquirida, incumbindo. esta prova especifi-
ca ao herdeiro dos bens allodiaes : Fusar. sup. n.
49+ Cardy de kuci sups ‘ny 13.-Leit. fih:rvegund.
C. 11. n. 33, Provarque pdde - fazer-se arbitrio
boni wiri 'y e conforme o meu jsegundo o preco
dessas compras, que apparecem de porches unidas
ao Morgado, porque a quantidade do preco desi-
gna o quanto na venda se’ comprehenderia: Vale-
ron,de "Framsact.' Ty 55 'Quigcing 2605

Porem apresumpeio’, de'qua' §. 56,5 sé pro-
cede -quando a controversia he com algum Suc-
cessor do Morgado, ou herdeiro delle, ou com
algum terceire que destes'teve o Titulo, e acau-

" sa;'mas ndo-quando! a controversia he com bum

terceiro possuidor , ‘que nunca foi descendente;
ou herdeiro de Administrador , nem delle teve
causa , ou Titulo, e seignora donde lhe'proveio
a por¢io que possue na contiguidade do predio

- do Morgado ; porque em tal caso, a porgio con-

tigua nesse sitio, ndo sepresume ser de Morga-
do , eproveniente' do  Institaidor , ‘et quanto as-
sim se ndo prova pelo Successor que reivindica
os bens, como bem distingue Fusar. de bubstit,
Q. 616. a n. 12. et 618. n. 51.: Enestc senti-

;d.O} he que procedem as ‘doutrinas de Peg. de
- Maior. 'Tom. 4. §'33. ni18. et n. I1set 16.
‘onde se julgou j que se ndo presume vinculada @

Pp
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porcdo contigua fao prediotdeé ‘algum: Vinculo , 2
5 ¥ T . ot T :
menos: que sendo prove ‘que essa PoOrgao proveio

‘do Instituidon; e que como: tal foi possuida) pe-
los :Adminietsadores : Neste: sentido procedemm as
doutrinas: de-Sdvi-advOrd, Li 3. Th.59- pr. 0w
96. , emiquanto diz que:se ndo. pre:ume feudal 4
ou emphyteutica: a porgio contigua a0 teudo 5 ou
a0 prazoi. bl dnad oo O .
~Quando . os bens: vinculados: estao (’]escrltos =
» ol com-medicdes; ou com confrontagtes cartas
' nos antigos dpventarios pouFombos:, wdo o que
- fica: de fdra;destas medigoes, e cQnfr,cmtag;;o;s‘2 se
~deve:julgari. excepiuado. do Vinculo., e zov/icr
- adquirido. por algumr Administrador : Fusar, Con=
sil. 305, etade Substit)Qs 618, nw 47.. Peregrin.
_ Dict. Art. 44. ne 22.: menos que essas por-
1-:r-%fész',e‘xegago;@in@as;-dg _antiga medicdo ', € cor
‘ontagoes 5 N0,

nfo. tivessem. andado unidas;, € pos-

_ suidas como de Vinculo pelos antecedentes -Ad-
. ministracdores;, csem, entrarem, nOs 0CCOrrentes 10=

. ventarios;, ¢ partilhas; - porque em tags, clrcum=

- stancias facilmente se ptesumem unidas por algum

. Administrador_essas porgdes’ contiguas , €x Peg.
- de Maior. Cun3: 283+ (veja-se DD. §. 42-)

3 e iE

) -"““

Tk
.
3 1

HEeT =
= S £y
1 ¥ G 2 o

. 3 ; 10 :_“_:"-. :
omo nAo basta . acharem-se, alguns predios

descritos em Inventario , Tombo . ou Instituicdo

- para se reivindicarem, sem. se provar a identidade

S oS

- medicio
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delles , e que sdo 0s mesmos 'que O réo possuey, €
csta identidade nilo se presume por-Direito ; he por
tanio :necessario que o Apente -a verifigue plenay
¢ demonstrativamente jpor’ signaes . ¢ demonstragoes
certas , e infalliveis , e ndo .por vagas, incertas,
¢ communs , que possdo convir, e adaprar-se aou-
tros predios : ‘Peg. de Maior..C. 6. a n.234. Rocc,
Sellectal: G 10 moiblsios glsd vhrens o2 g

A

i CotSnnen: §~.’\5'4. 5hozn s ,v‘ g
Porém aidentidade, maxime in antiquis., se
prova . I..pelos confins 5 eontras demonstragoes :, naz-

- xime 2. quando eadversario ndoindica:outro pre-

dioy, em gue ihelhor possie verificar-se: 0s ‘miésmos
confins, ou’ demonstrag@es®. 3. quande algun Suc-
cessor: possue o ‘predio nositio; em que seus Ante-
cessores possuirdo o vinculado ; mas com a decla-
ragdo do: §. 50.: 4. por conjecturas s argumentos:,
hyma testemunha; provasileves), -esemiplenas ;; fa- -
ma , testemunhas de ouvida ,spalavras enunciativas
deinstrumentos , ainda znzer alios , eottras imper-
feiras provas , confissGes , inventarios ,. etc. Peg.
de Maior.:Ci 6, desde. 0 n, 242 s-;a:\:é;;e '@%@565 e

L

tie

Pelo contrario,
lhanca de predios , a identidade se exclue : Peg.
supracam 263 ad269.5; como quando o predio des-
«critopcomovinculado s tem amiedigdo |, :€007CONTO=

X1

havendo huma notavel dissimi=

Nerso

varia e diviersificars ou nos; confinsyileu na
Bapn: Decis. ¢ '

/ Ve 2N 5 L
porém a identidade com qu:

.

v
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dental: nem 1. quando consta donome do predio,
e ndo ha tessc continente outro com 0 MESHO NO-
me, Supposto que se ndo apurem , Ou variem ds
confrontagdes : Maced. Decis. 38, Ainda que 2.
esse nome com que o predio se denominou no an-
tigo documento, se ache hoje com alguma corru-
psio, ou variagio: Peg. de Maior. G, 6. n.271.:
Nem 3. quando pelo contrario tendo variado intei-
ramente 0 nome se identificdio hoje todas as con-
frontacoes com as do antigo monumento: Peg. 3.
For. C. 28. n..23. et.de Majors-Cs 6.1 2845 et
288.: Nem 4. quando as confrontagdes sio com
rios , caminhos publicos , montes , e fossos , que se
reputio permanentes , € immutaveis: Cald. de Em-
pt. C. 210 0o 14, Altime Tom. 4. Q. 15. 0. 145.
Paciquell. de Distant; D. 13. n. 22.: Pois concer-
rendo huma demonstragdo de hum confim immu-
tavel, ‘com qualquer outra demonstracdo geral, se

I3

verifica , e se ndo exclue a identidade’; ainda que

se notem algumas diversidades accidentaes: Bagn.
Decis. 40. n. 7. Roce. Sellectar. C. 10, a n. 59.
ad 64. : Nem 5. se exclue a identidade, quande
huma das confrontagdes he clara , e indubitavel;
ainda que as mais ndo conbinem , ou sejdo falsas:
Peg. de Major. C. 6. 1. 28. etsub n. 308.: Maior-
mente , quando os antepossuidores do Morgado pos-
suirdo fazendas no mesmo sitio : Peg. sup. sub n.

~ Para severificarem  as: identidades pelas. con-
- frontagBes , ‘que sdo variaveis nas pessoas que se
+ indicdo possuidores dos predios confinantes ; he
- mecessario. que se articule , que o predio que

. mo-tempo da instituigdo , inventario , tombo,

Reflexao , ¢ advertencia
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ou qualquer escritura , sediz possuia fulano con-
finante por tal lado, ou tal rumo, com o deque
se trata, he 0 mesmo que presentemente possue
fulano , por lhe provir daquelle antigo enuncia-
do confinante; e assim a respeito das mais con-
frontagdes ; e as testemunhas devem depor dos
antigos, e modérnos confins, indicando os anti-
gos , e modernos possuidores , na férma que prd-
ticamente ensina Leit. Fin, Reg. C. 13. n. 320
~com Peregrin. de fideicommiss. Art. 44. n. 49.
et 50. e Posth. ‘nas Decis. de Bolonha Decis, 23.
an. 32. ; :
Os confins se provio da mesma forma por
indicios, e conjecturas, e outras provas semiple-
‘nas , como se péde vér em Valenzuell, Cons.
'100. Peg. de Maior. C. 6. a n. 272. Altim:
de Nullit. Tom, 4. Q. 15. a n. 142. Card. de
Luc. de Jud. Disc. 24. ex n. 10. Cald. de Em=
pt. C. 21. _ : kR

i b

: rabre ¥D o o exposte des--
de o §. 36.

§- 5]6.

Nio fagio divida a todo o exposto , sobre as:
provas de quaes , e quantos bens pertencem aos
Morgados, a Lei de 3 de Agosto de 1770 §. 4.,
e a de 23 de Maio de 1775. §. 1., em quanto pa-
rece que requerem Institui¢do clara , e expressa,
Sentenca , ou posse immemorial , para prova de serem
vinculades os bens , e em quanto parece que ndo:
bastdo as especies de provas que tenho referido ;.
pois, € para ndo laborarmes em equivoco, deve:-
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mos com o Senador zp#d Peg. de Maior. C. 6.
n. 369+ 370.-372. junto o Aresto n, 360., € com
o outro.Senader. gpud Peg. 3. For, G, 26 n. 25.
junto o Aresto n. 19., fazer, huma.essencial dif-
terenca eatre o caso em que se trata de provar o
Vinculo quanto a substancia, e sua lostituigdo , €
entre 0,Caso em, que se trata -de provar, quaes, €
quantos bens. erdo do Instituidor, quaes, ¢ quantos
$30 apnexes , Ou pertencentes 2o mesmo- Vimculo :
Se no primeire caso he preciso Iastituigdo, Senten-
ca, ou posse immemorial , e se nestc caso he que
procedem propriamente asditas Leis, junta a Ord.
L. r.'I. 62. §.§1., nd3o he assim no-segundo:
Esta mesma difterenca se. collige da citada’ Ord.
em quanto diz » e tirdrdo inquiricdo por pessoas
»3 antigas que melhor possio saber a verdade:so-
93 bre os bens ; e rendas que 4 Capella perten-
5 Cem ;[ sem aqui requerer a posse immemorial
para esta prova; e s6 o Legislador passa a fazella
precisa para supprir a falta da Instituic3o » para
»» que serd havida a posse;immemorial por Titu-
» lo, ‘e Instituicdo : -»5 K verificada assim a Ins-
tituicdo , manda lancar em tombo os bens que pe-
la outra prova, sem anecessidade da immemorial ,
.. constar que pertencem g Capella, Assim com effei-
o se:julgou nos citados Aresros , ¢ .a’cadapasso

nas obras de Peg, de Maior. se encentrdo outros

8
o e S e

semelhantes..
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ArTiGo VIL
Damnificagiess

§3 -5 A =

Supposto que Guerreir.- Tr. 4. L. 8. C. 9o
com Salgad. de Reg. Protect. P, 4..C. 9. a'nm,
211, perinitta.paderem na execugdo. da Sentenca
liquidar-se juntamente as dammnificagdes que o pos-
suidor condemnado tiver causado ; com tudo em
contrario esta hnma Decisdo apud Peg. de Interdict..
m 855.: Kiconi razdo., porque as damnificagdes ,
maxime nos:bens vinculados , dependem: de provas
da culpa lata, ou leve do Administrador , que nio
he obrigado 4 levissima: Castill. "Tom. 8, C. 45.

Molin. de Primogen. L. 1. C. 16. : Estes grdos-
de culpa dependem de provas arbitrarias ; e estas

de alta indagacio , que nilo soffre o' processo sum-

“mario da liquidagdo , e dependentes de huma ac--

cdo plenaria: E por tanto no Cap. seguinte trata-

rei particularmente desta acgdo , assim como das:
mais. particulares competentes aos Administradores. .

Arrico . VIIL. Spe

con condemnado..

$io o
) T o | N s

Como- se deva articular, e provar a quantida-

Liguidagdo de vendimentos em que o vencido fi-

N

dos fructos - percebidos pelo possuidar , be hu

et < = \

e\

i
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lugar commum , alheio da materia de que trato, €
que péde vér-se em Guerreir. Tr. 4. L. 2. C. 10.
em Gall. de Fructib, Disp. 2 Art. 4. a n. 12., ¢
enm Pacion de Locar. C. 19, a n.77.: Quanto aos
Pregos comu:uns nos respectivos annos , he estillo
liquidar-se pelas tarifas das camaras : Guerreir, For.
Q_ 15. n. 17.: Mas estas tarifas ndo obstdo a que
os.interessados possdo provar que nesses annos fo-
130 ;05 cammuns precos maiores, ©U menores gue
os tarifados : Peg. 3. For. C. 29. n. 660. Vers:
Sendo que.

Da Sentenga que julgou liquidados os rendi-
~mentos, nio se deve extrahir do processo outra
para aexecucdo delles: Assento de 24 de Margo
de 1753. /

Artigo IX. :

Contraposicdo de bemfeitorsas pelo réo con-
bt ‘ demnpady.
§. 59. -

Tambem ndo he do meu instituto tratar aqui
a materia das bemfeitorias, com que qualquer con-
demnado pertende retencdo até scrdellas satisfeito:
Heoatro lugar commum que pdde ver-se em Peg.
Tom. 1. ad Ord. 71 Proem. Glos. 43. em Guer-
veir, Tr. 2. L. 3. C. 7. em Angelis, e Garcia de

Expensis; e quanto 4.conjupctura da execucio em

Moraes de Exeente L 6. €. 9. an 112 adn.
120.: S¢ simadvirfo estes dous notaveis napraxe,
e para o escopo de que tratamos, e na materia su-
geita, o
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~§. 6o.

Primeiro : Este he o Aresto transcrito por Peg,
de Interdict. n. 856. , em que se julgou, que »
3 Visios os Autos , e qualidade das bemfeitorias

deduzidas nos Artigos, eestar o féo condemna-
do nos rendimentos dos bens do Morgado da
lide contestada , que notoriamente ‘excedem o
valor das bemfeitorias na férma deduzida, e ds
que se deve ter respeito , e ficar o réo seguro
com a retencao dos ditos rendimentos até a li-
quidagio de %uma , €eoutra cousa, termos, em
que se'ndo deve praticar a retengio: dosipro-
prios bens do Morgade. comv notcrio - prejuizo.
-das supplicadas, € Sentenja : -Mandio ; que ‘0
Correg:dor ;. sem emb:rgo dos Aitigos recebidos
execute a Senienga<nos bens, que os ditos Arti-
8os trado ; e satisfeito com a execucdo finda,
.ouga o Corregedor ao réo sobre todos os Ar=~
tigos de seus, embargos , ficando salvo a0 réo'a
»» retencdo dos fructos até a saisfagdodas beinfeis
»3torias, que seliquidarem': »» Aresto que secom-
prova com as doutrinas de Cancer, -3, Variar..C.
17. 0. §07., aonde no seu Pziz refere outro simi--
dhante. | (2500 SRR

{

I

Segundo : » Ez in eadem cansa( conf{nﬁ@é'g‘;.;
» N 857.) judicatum fuit: que podia o Author.
2 formar os Ariigos deliquidagdo sobre os frucros .

9> do Morgado, e juntamente contrariar osembar-

» gos de retencio de bemfeitorias , para tudo se

2 julgar na mesma Sentenca , e compensarem oS

2. fructos: com- 3as bemfeitorias , dnno-1681.  Fudi-
o Q_‘l <K o
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CAPITULO XIV.

degiies , que competem a0 jd actwal Administras
, © _dor para diversos fins, € respeiros.

§ 1.

Pela acceitagio do primeiro, chamado para a
administragio do Morgade , se adquireaelle’, e a
todos os Successores ‘o dominio - dos‘bens vincula-*
dos: Peg. de Maior. C. 6. n. 416, et C. 7.'m.7. &
E em consequencia deste dowrinior, e da posse le-*
gal ( Cap. XIIL §. 1. e seg.) lhe competem' to-
das as acgBes reaes, e pessoacs em tudo o que res-
peitar 0. mesmo. Morgado.” Basta ser possuidor, e
Administrador doresto do Vinculo, para se habilis’
tar com toda a acgdo de reivindicacao, indepen-*
dente de se mostrar ae réo demandado, que he o
verdadeiro., e legitimo Successor ( maxzme em quan--
to ndo apparece algum terceiro oppoente ) Peg. de:
Maior. C. 6. n. 317. Valase. Cons. 194. an. 37.
et 195. n. 6. E as genuinas raz0es se podem ver
em: Salgad:, in Labyn. P22 €. '22.7a'n, 82, , em:
différenca: do caso , em que contende sobre a Stcces--
sio ((Caps XIIL ) com: legitimo. contraditor aella;:

A Jen e ¢ : A v

oy 2 : 7 £

- Fondamemando porim o A

ente Administras. -
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dor a sua acgdio na qualidade de serem vinculados
os bens, que acciona, deve necessariamente verifi-
car esta qualidade como fundamento da sua inten-
gdo > Peg. de Maior, C.i6..a 1 195.5 €isto necess
sariamente por algum dosmedos de provas, que fi-
cdo expostos no Cap. VIIL. Instituicdo, Sentenca,
ou posse immemorial. Deve provar o don inio co
Insiituidor, e a identidade por algum dos generos
de provas ; que- ficdo expostos no Cap. X111 desde
0:§+.36.até 0 §. 55,5 TCqUIsitos estes. essenCiaes,
e sem osquaes ndo péde obter, porque em contra-
rio prevalesce a presumpgdo. da. alledialidade. Ha-
bilirado pois-assim, lbe competem. entre ouiras as
seguintes. acgOes particularess - oo i

. .. PrimEIRA; Acgios o'

Contra os herdeivos c?o antecedente;ﬁchﬂiﬁiﬂm-
- dar para satisfacio dos. dawnes s quethe <«
A0 xl‘ﬁﬂ«fgﬂq&éﬁﬂ dyiMW EAY 0%
s 6a it G 6 1 it

O Administrador do Morgado', ainda quetem
dominio. resoluvel , emais direito: nos ‘bens, que o
uso_frugtuario ,. Lagunez de Froct. P; 1. C. 6 M.
27, Molin, de: Primogen. L. 1. C. 19. , sempre
com tudo: deve comportai-se: na administragio co=
mo hum bom, e diligente pai de familias : Molin.
de Primogen. L. 1. €. 22. sub-n. 3. Elle esta res-

ponsavel aos Successores pelos dairros: causados

por dolo;; ouculpa lata, auleve; euseja poreom-

missdo positiva , cu por ommmissdo culpavely.ainda

que ndo he resporsavel pela culpa levissima: Cas-
Qg 2 =
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till: Tom. 8:-C. 45. a n. 1. Molin. de Primog.
Eirz: €2z gin ety 6 Valeron: ‘de Transact)
T. 4 Q. 2.1 1. Pegu 1. For. C. 3. n/ 844. Fu-
sar. de Substit.-Q, §16. 517, §18, Mell, Freir. L.
3. Lo 9.2 §i28: ! R0Y 515m

St

- Daqui vem 1.3 que; supposto o Administrador
do ‘Morgado- possa gozar ‘da Silva Cedua: como
fructo, com tudo deve usar della com toda a ‘pru-
dencia , e moderagdo, como hum bem pai de fa-
milias arbitrio boni wiri, ad rei naturam, et se
cundum Regionis consnetudinems ita wt casio syl
we ad fructum , non addestructionem pertineat s

La%}m. de Fruct: oPe 1£4€. 6.n. 23. 27. 28. 29.
5> Unde (continta Lagunez n. 30.) nec sylvam
~#» czeduam vel non czzduam: poterit possessor maio-
’» ratus extirpare et in totum genus' fructuum ‘mu-
9» tare, ut-inde pratum , vinea , ‘au clivetum fiat,,
etc, »» Tambem n3o pdde cortar arvores grandes,
velhas , frondosas de regalo, a menos que se nio
verifique alguma das limitages , que expoem o
citado Lagun. a n. 35.; e fazendo o contrario-

 “fica responsavel pelos damnos ao Successer: Idem -

Eagun. m 32. 39. et 0. Vidend.. Castill. L. 8
“Contr. C. 5. a n: 6., onde’expbem esta materia

~com toda a miudeza : Molin,. Lot.oG 23 1

- . oA B s DI & 2 3 ; G4 gips Ot
. Quaes sejdo as arvores ceduas, e ‘quaes as nao
-« ceduasy veja-se Lagun: sup. a n. 12., ondetrata:

~admiravelmente “esta: materia , e Leizer. Jus:

zh Georgesllag sGCoHL 10 171 53 ¢

pE MoraaboOS. 309
§. 5o

Segue-se 2.', que, se entre os bens do Morga-
do ha algum pombal povoado , algum viveiro de
peixes , sim pode utilisar-se de algumas pombas’,
ou peixes, mas, se inteirantente extingue o pom-
bal, e o viveiro, fica responsavel pelo damno aos
Successores : Molin. de Primogen.. L. 1..C. 22. 2
n. 8. Castill. sup. sub n. 6.

‘: ‘§o 6;

Por outra parte 3. : O Administrador do Mor-
gado com oemolumento dos fructos;" que percebe ,,
he obrigado fazer as refeicoes necessarias, e occor=
rer a ruinas futuras , fazendo despezas ordinarias,
reguladas’ por hum prudente arbitrio , seczndum
bonoram , rerum , ac personarumqualitatem : No-
lin. L. 3. C. 25.n. 5. et 6. Castill. sup. n. 7: et
de Usufr. '€y 56. n. 6.° E se no tempo da sua a-
dministragdo he omisso', e indolente em fazer nos
predios' as refei¢Bes necessarias para occorrer: a rui-
nas, ¢ damnos , fica por tudo responsavel sua he-
ranga aos Successores do Morgado : Castill, T'em..
8. C. 45. Leizer. Jus Georg. L. 1. C. 29, n: 52.

g RGRAOR 0, QVISET B7 400

Tgualmente 4¢ he o Administrador  obrigado
‘a contribuir , ‘e pagar tedos os censos, € encargos:
‘reaes, a que originalmente ; ou por effeito de Re-
‘gias Faculdades' estava o Morgado onerado’; e obri--
gado': Castill. Tom. 8. C.45. n.9. MolinirerAds-
‘dent.. L. 1. €. 27. & n. 8. K se deixando de ossas
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tisfazer em vida he por elles demandado o Suc-
cescor, tem regresso contra os herdeiros do Ante-
cessor ¢ Qastill. Tom. 6.-C. 161. sub.n. 31. et 32,
Emfim §. ficio os herdeiros do Successor -obriga-
dos a todos os dinheiros . mdveis preciosos -vincus
lados , censos, que se remir3o, e que O Adminis-
trador consumio , eestragou : Meier. de Ma.or. P*

- ;Q‘:Sga _;n', 60,9, ‘_’ i

Tudo o exposto se comprova com o Aresto

que deixou transcrito ‘-Pe_g..r. For. C. 3. st:b n.
844. ibi »» O que tudo visto, ¢ o mais dos au-
35 tos : E como delles conste estar julgado aos
2 AA. 0 Morgado , deque se tra:a, aque per~
»3 tence a quinta da contenda , e della 2stio os
35 AA. de posse ex wi' da dita Senenga . ...
37 provasse possuirem as RR. a dita quinia em
3y vida da Madre Soror Maria Magdalena Suc-
- 2y cessora , que foi no dito-Mergada, deque tam-
- 33 bemn forio herdeiras; termos, em que de Direi-
sy toestdo obrigadas a satisfazer as damnificagdes

.23 da dita quinta , que devido concertar . ¢ reparar, -

55 para que ndo chegasse a ter as ruinas, ¢ de-
53 terioragdes , que se provao succedério no tempo
- »2.da posse das RR., do.que nio aslivra dize-
x rem , que as ditas damnificagBes succedério
»s por calpa dos cazgiros, ecolonos , endo sua,
e que ndo tiverdo noticia em razdo da sua
clausura. 5 -por quanto tinhjo obsigagdoer saber
s a-quem arrendavdo a dita fazenda , e como
 ha tratavio. os. rendeiros ;. j. ique: cobravio os
-+53 fructos. dellais; pela qual razdo,, ainda que al-
<t ‘33 gumas das ditas damnificagBes fossem por.cau-
. sa dotempo , devido, as RR. reparalas. pelo

pE " MoORGADOS. JT:

¢35 liicto ,”que darenda recebifo , por serem des-

»» pezas necessarias,; € assim incorrérdo em cul-

“ 5 pa leve, aomenos ; que basta de Direite’ para
<39 setem condemnadas ¢ Condemno-as RR. satis-
“'3> fagdo aos AA. asditag damnificagBes:, a saber
- »s do murd’; que cerca ¢'pomar, da casa de re-

- 55 fresco ;'dos ¢anos d& agua do pogo de cima

.2 com que s¢ regava o jardim de murtas, que

.33 s¢’ quebrdrdo, € entupirio; e abrecha do mu-
35 1o'do dito:pogo; e damnificagdo do tanque,
~»3 € jardim demurtas , com drvores , que secor-
55 t4rd0 , e assim mais do pogo. debaixo, e mu-
3y TOS ,; que repartem os quarteiroes «do pomar das

. »» larangeivas ;- do telhado do' pombal, parede da

33 coelheira ;. e mais dammificagdes do quarto ve-
'35 1hoi das ¢asas , e do novo'y cozinha , casas do

~'93 pateo ,- lagar , e cocheira’, que se liquidard-
-3 por louvados: E absolvo as RR. da damni-

-5 ficagdo da ermida , por quinto se'ndo prova:
‘2> que estal succedesse no, tempo das RR. ...
- 55 antes consta que adita ermida estava jd arrui-

- 2> nada ,- ‘quarido os RR, entrdrdo de posse da

- dita quinta , €fC. 2y SRV T '
Seja muito embord o Administrador s6 obri-
gado- a concorrer para refei¢Ses de ruinas' com:
- despezas modicas , que se ndo digdobemfeitorias,
que: devdo satisfazer-se pelos Successores a‘séus
- herdeiros’y eu ndo o detobrige’ rem livro de cul-
pa-ao’ menos leve , deixando de occorrer a ‘rui--
- gas , ou fazer reteicBes com obras dependentes
* de'despezas’ grandes, € que sejao necessarias ,, nao:
»'"-"d'igo-v%ara 0 Zugmerito, mas para’ 4 perpetua eon=:
servaghio-dos bens do’ Morgado. Porque. se po-
- de fazer estas despezas ahunde da suas bolsa,,
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. sdo bemfeitorias que a seus herdeiros se devem

satisfazer ; se nio tem meios, e faculdades pro-
prias, ou deve tomar emprestimos com expressa
destinacio para essas d=spezas ; emprestimos a que
os Successores ficdo obrigados , independeate de
-preceder para elles Regia Authoridade: Carva'h,
de Testam. P. 2..n; 281. Cabed. 2. P. Decis.
110. M. 4. Guerreir. Tr, 1. L. 4. C. 7. 2 n. 10,

- Castill. Tom. 6. C. 161. a n. 30. Barn. C. 55.

n. §. et 6. Moraes L. 6. C. 8. 32. Pheb. Dec.
84. in fin, Portug. de Donat. L. 2. C. 11..1,

- g1. Mell. L,3. V.9. §.29. Vers. Excipiendnm ;

ou deve requerela , ouvido oimmediato Succes-

- 'sor para se empenhar o Morgado no necessario,

-e equivalente para essa despeza ; de outro m>do

. heculpavel’, deixando arruinar cada vez mais os
* predios, sem recorrer a alguma destas providens

cias, como bem, contra Molina, raciocina Cis-
till. Tom. 8. C. 45. n.7. Vers. Hactenus ; L=

dovic. Molin. Referindo-se o mesmo Castil'..a0

seu. Tratado. de Usufruct. C 56. et 57. , aon-
de, quanto ao #so fru#cto, assim 0 prova comice
da a evidencia, = _

- Tambem n3o convenho com o transcrito A-

. resto na pare , em que exonorou essas RR, das
_damnificagdes , que ndo haviio succedido no tem-
- po.da sua administragdo ; pois que ellas & pro-

- pria custa devido seguir hum pleito com os her-

deiros do antecedente Adminisjrador, que occa-

. sionou o principio dessas ruinas; e se fossem ne-

- Cessarias despezas avultadas devido uzar de huma

das providencias assima expostas : Castill. Tom,

.. 8. C, 45. n. 10. Molin, et Addent. L. 1. C,
27. a n. 10. Meier. de Maior. P. 4. Q 26.,

~ Urceol, For. Q. 69. Harprecir. .
_12., € no Supplemento & mesma Thes. pag:
-1119.: Eainda-que Guerra segue aprimeira af-
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‘e por isso que o ndo mostrdrdo. fazer , e deixdrdo

arruinar totalmente © que sO estava em principio
de ruina, quando principidrdo a sua Administra-
¢d0'; por;isso que ndo cumprirdo lum dever-de
demandar © herdeiro do.antepossuidor. , estavio
em culpa. R

»> Utrum Successori maioratus competat hy-
»» potheca in bonis liberis defuncti antecessoris
s pro mala bonorum ipsius maioratus adminis-
95, tratione?-Esta questdo he das mais p-oblema-

_ticas que ha'ma materia sugeita : Pela parte affite
* mativa juntou Guerra ad Ord. pag. 336. -0 1u-
--mero de vinte e oito DD., e entre elles o Cards
-de Luc. de Fideicommiss. Disc. 169. Meizr - de
Maior. P. 4..Q. 39. Castill. Tom. 8. C. 45. a
-n.36. , €outros Muitos: Pela contraria refere vin-

te e seis DD. , e entre elles Nogueirol All. 1.
( que he o que trata a questdo mais diffuzamen-

te ) Cancer.. Amat. Peregrin. Fusar. Mantic, 5 ¢

outros : Pela mesma parte negativa estdo tambem
.Diss. 28. Thes.

firmativa ; a contraria que declama contra a taci~
ta hypotheca he mais solida, ¢ fundamentada.
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SEGUNDA Acgﬁo

Reivindicagiio dos predios aliewadps i vendidos , e
i permutiades - pelos antccedentes Adminiss
tradores. R .

5 g

-1 Ella compete a qualquer que seja actual pos-
snidor: do- Morgado em beneficio delle, sem neces—
sidade de se mostrar fer - o legitimo- Successor ( §.
1.) Com tanto, que se habilite ‘com os requisitos.
que ficdo expostos no §. 2.: Se os bens alienados:
o férdo com Regia Authoridade, e o réo deman-
dado recorrer a essa defeza , como pdde recorrer ;.
porque: com:-effeito ‘os bens de Morgado ; se podem:
alienar com esss Authoridade : Peg. Tom, 2. ad
Ord. inReg'm. Senat. §.39. Gles. 97:-a n.8. ; ou
esta preceda , ousesubsiga; massubseguindo-se, de-

ve:ser em: forma deconfirmagio da alienagdo jd fei-
ta; e afo em forma de licenga para alienar : Peg:.

sup. . 9. et 10. et Tom. 7. ad Ord. in Regim.
Senat. C, 31. n.'3. et 4 Molin. de Primog, L. 4..
C.‘-.,y.ﬂaa,. n, 33 - ‘_Vi's.v:«"u-‘{: gisin 20 S200G0%E 31

=

Primeiva defeza dos réos nesta acgdo , e confu=
tagdo della.

§ 9-

‘ Se, digo, oréo demandado , se defender coms
esta excepcdo pdde replicar-se pelo Author , que:
nessa Regia Authoridade faltdo as precizas solemni--

PP

PE MorRGADOS. 3185

dades, que foi ob-e¢ subrepticia, que foiimpetrada
por Administrador, intruso , etc. Peg. de-Mator. C.
6. n. 471.: Pon exemplos; Se 1. faltdrio na expe-
digdo: da Provisio as solemnidades que ficao rela-
tadas no Cap: V. §. 4. 1 Se 2: foi ob-essubrepticia
a supplica para agraga da alienagio: Pois que se-
gundo a exposicdo de Peg. Tom. 7. ad Ord. in
Regimin. Senat. C. 32..n. 1, » Supplicatio (hzc)
» fit per suplex memoriale in papyro ( hodie sigil-
39, lo publico signato ) a ‘quocungue ex contrahenti-
»s bus nestro Regi et Principi , qua. ad senatum se- -
»s. mittitur , prout testatur Mend. P.2. L, 1. C. 24
s . 14.: Et in illa debet fieri relatio institutionis
39, maioratus,, et bonorym;, et forma contractus, et
»9 utilitatis , et clausularum, imstitutionis, ad, hoc-ug
23, videatur prohibitio et ‘forma -illius 5 quia si nary
s rativa fuerit falsa est facultas nulla et subreptitia
29 v os Bitcontractus , et quidquid. virtute facultatis
»» factum fuesit ;-erit nullum, et contractus ; eteb-
25 ligatio-irrisus: invalidusque , etch 2» Ecisto ainda
que a tal graga se.ndo. tivesse embargado na Chan-
cellaria, como fica dito no Cap, V.. §. 12. Veja-se
Peg. Tom. 2. ad Ord. pag. 261 et 262"

...~ Hoje pelo novo Regimento dei24 deJulho de
5. 17835 8¢ permitte ag- Desembargo do Paga ima-
. mgdiatamente. » conceder subrogagdes;; para:que
»» os beps de Capellas , ou Morgades . -seipessio
»s, subiogar pot outros., seguindo-se utilidade,, no

3 Caso em q:ue‘ o valor principal dos ;ng;tgs{hems.

»» ndoexceda a quantiade 400¢hoco rs. » E con-
. sequentemente., - ou excedendo. a subregagdo esta
quantia , op, impetandg-se faculdade peraqual-
- /QUFT QHfTa espegie, ;—d@;alsqpaie{go:,- que HAQ:se)a -

_ et
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»’brogacio , se deve recorrer immediatamente ao
. Soberanlo, conforme a referida prdtica de Men-
-~des e Peg. + Se bem que a Carta Regia, que
-stranséreveo Frang. ad Mend, P. 2. L. 1. G, 2.
. a'n,49 et n. 5s., parece que mesmo faculta ao-
- Tribunal o conceder licengas para vendas.

§r‘ IO

- O mesmo Pegas noTom. 2. ad Ordi in Re=
“gim. Senat. §.39. Glos. 97. apag. 255, substan-
ciando o que disserdo nesta materia das faculdades,
para alien.¢des dos bens de Morgado os Molinas,
os Castillios ; os Salgados, os Nogueiroes , expdem
aeste’ respeito quando pdde, e em que circumstan-
cias o Rei conceder raes alienagdes , com'que cau-
sas? Quando 'se podem arguir ob-e subrepticias as
gragas’, como devem executar-se¢ , etc.” Nos casos oc-
correntes recorrasse ‘a Peg. no lugar citado , e no
Tom. 7. ad Ord.’in Regim. Senat. C. 31. 32. et
33+, € nos mais em que o cita Solano. no succo

verbo Alienatio , debaixo da rubrica Alienatio quoad

maioratus bona Capelle , et fideicommissi. Pois
deixo de fazer maior digressio, jd4 por brevidade ,
ja por que semelhantes 'gracas para effectivas alie-
‘nagles de bens de Morgado rarissimas vezes , esé
‘com grande causa publica, se concedem; isto he,,
‘para alienagbes totaes, e perpetuas, e sé sio mais:
frequentes para subrogagdes, e hypothecas a Dotes ,.
e A hnds, ol I6gnR ety o Do ey
T o4 i 2 2> 3 1zt ==

© As'causas mais‘commuas , pelas quaes taes gra-~
‘'cas se concedem , podem ver-se em Castill; Tom..

- 7. seu de Tert, C. 4. a 0,193, eTom. 8. seu: -
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de Aliment. C, 36. §. 1. an. 9., € Nos mais
DD." que cita Salgad. “in Labyr. P. 1. C..37.
@ Molin. de Primogen. L. 4. C.°3. a n. 28.:Peg
de Maior. C. 6. a ni360..1 o0 . bt

| §. 1I.

O caso ‘etre nés 0 mais commum, € pratica-
do, he quando se pede licenca para alienar ‘beus
de Morgado , quando estio em Provincia remota da
habitagdo do” Administrador , com a obrigagdo de
o producto delles se empregar em outros , que: fi-
quem vinculades : veja-se Mends P.2. Lo 1. C. 2
an. 14 et 16, Peg, Tom. 2. ad Ord. pag. 257
an ry. et Gt Hez 3 :

-~ E que requisitos se devem praticar na execu-
* ¢do de huma tal graga, vejase Molin. L. 4. C.
4. et C. 3.2 1 44. , onde Tequer que sejdo venr
didos em hasta publica. « @ &0 on

el Y Tu el
[ i :
25 Dhesin S0 OGS, .

bi: S Rk
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Por exemplo: Se 3. a graga na sua execugio
se excedeo : Porque como diz Peg. Tom. 2. ad
Ord. pag. 261, n. 5143 Est nullus contractus fa-
»» ctus virtute Regie Facultatis, si in aliquod ex-
»» tendatur, tam' circa rem , quam circa quantita-
»5 tem, causam , aut personam , quia dicta‘facultas
»s est stricti juris, et 'in nihilo potest extendiv: »
Confert. Salgad. in“Labyrint, P. 2, C. 4. a'm 10.

- Molin.; e seus Addicionad. L. 4. C: 5. Peg. de
‘Maior. C. 6. n. 360, 376. 377 ' £ o

S SR
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o1 Nestas Faculdades Regias, concesso eo quod
est plus , mon censetur CORCESSUM, quod_est mi-
aus - Peg, de Maior,: C. 6, n. 377, Puttinan.
Advers, Jur. L. 1. G 5. 5 oigl L

§.13

..Por exemplo: Se. 4. ndo foi ouvido o imme-
diato ‘Successor para qualquer alienagdo , ou obri
gagio dos bens do Vinculo ;  Pois suppesto alguns
DD., julgirdo desnecessaria esta solemnidade, ella
entse nds he por estillo de necessidade: Peg, Tom,
2. ad Ord. pag. 259, a n, 34. et Tom: 7, ad Ord,
in Regim. Senat. C, 33.: Se bem , que. por mais
que o immediato Successor irracionavelmente seop-
-ponha, he desatendido ; esem embargo dasua con-
tradiecdo , se concede a graga justamente supplicada,
como .o exemplo que refere o Repertorio debaixo
da palavra: bens-de-Morgado foreirgs , e dgtaes,
~ etc. Ndo he porém necesgario citar., € ouvir algum
que seja Successor ulterior , como refere julgado Peg.
Tom. 7. ad Ord. in Regim. Senat, C, 33. n, 4.:
E se esta citagdo, se ndo enuncia na graga, ndo se
presume jdmais que sepraticou : Heg.sup. subn. g.
b g o Dao%osth omon suproYsieonhasze’ v
oy eniinn 128 &divum irde Tuny
kel i eirgilns ool g [ e
, or exemplo.: e 5.0 sontracto. devenda, ou
-subrogago; se niq mosza effectuade. por escritura
feita ‘no juize. da Provederia-, em.que se coplca
‘Brovisio.; he nulla 3 sua execugdo, , 'comeo refere
-julgado Peg; Tomu 7. .ad Ord. in Regim. Senat.

C. 32. sub n. 4.etTom, 2 ad Ord. pag. 266.
n. 9. : O mesmo, se se nac mostra effectuada, e

1

feito- de-huma Autheridade’ Regia® - por mio:sert

pE MoreAaDOS, 19

executada a graca em vida do impetrante; porque
o effeite passivo ndo offende: o Successor , menos:
que se ndo reitere ‘o seu comsentimento, e fAdva:
graga; pois‘a primeira foi ‘pessoal , e se extingnio:
por sua wmorte': Molini: L. 4 €/ 5. 20 37. Peg.
Dict. Cv 1. 10 30 40 5. = O'mesmo. quando senfo>
usou da ‘Graga para vender ,. e alienar no espago-
de dez annos: Peg. de' Maior. C. 6. n.360. o =

7 Aliser! Mﬁll‘;‘m. de Primogem.L. 4 -C’.-g..:‘.n-.)
: {,fg; , onde o'Addicionador segue o'contrario: com:
alenz. Consi 7r. n. §1. ¢ Coms. 94 v 34w

Hypotheses particulaves em que se vem julgadas
* unllas semelbantes gragas , ow semef= -
feiro, pelos neferides deffeitos. v o

Vemos 1. em Peggfrggq.. 7. ad Ord. in Re-
gim, Senat. C. 31. n. 2. , e de Maior. C. 6. n.
379.5 que sejulgou nulla: por ob-el subrepticia hu--
ma graga concedida. paratse venderem: bens: de Mor-
gado , como pretexto de necessidade ; para occorrer
a huma ruina, que, ou nio existia', ow podia re=
medear-se- com! 05 fructos dos bens: dor Morgado .,
o' que’ bem se'comprova com. Molin. - de.Primog. ;.
e scus' Addicionadores! L. 4. C. 6cn.28. -0 o

HHTTUES i A= T
ST ey e U =
L 5 gi_‘_ 1'6.” B cadiive i 5

P - Vemos 2. e'np”‘Pég;.‘sde Maior.:Cs 6z thi: 36@ 3
julgada nulla a venda> de’ bens de'Morgado: por ef=
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»s pertencente aos bens da Coroa ; e a Faculdade
»»-de S. Magestade se nio extendera aos bens do
ss- Morgado particular , se nio aos da Coroa, ficou.
,s'a venda nulta: B dado caso que:féra pertencen-
»ste aos bens da Coroa , ainda assim: fica nulla 4
+» vista da concessdo de S. Magestade , -que se ndo
»» péde extender fora dos limites della ; por quanto
s» 0 motivo foi para a jornada da Embaixada de
»s Franca , e assim ndo se podia extender depois
ss-della feita; e muito menos passados dezasere an-
s nos , que vai <da Faculdade de S. Magestade 4
»s venda do dito Casal; porque como 0 dito Mar-
ss quez esteve passante de dez annos, emais, sem
»» usar da dita Faculdade Real, ficou perdendo o
s dito privilegio: E tambem devia mostrar o réo
»5 precisamenie , COmMoO a dita venda féra para de-
»s sempenho da dita jornada ; porque ndo basta a
»» assergio do vendedor , que ndo péde prejudicar
23 a0s SUCCESSOres. 25 :

. ' §. 7.7 wis

.. Vemos 3. julgado em Peg, Tom. 7. ad Ord.
in Regim. Senat.-C. 31. n. 3., extincta huma tal
graca pela morte do Administrador impetrante , e
dependente de nova reiteragio de solemnidades ,
consentimento, do Successor : Porém. no mesmo Peg.
de‘Maior. C. 6.'a'n. 437. ; vemos huma excepgio
em hum caso notavel, qual foi, que fazendo hum
Administrador alienacio de humas domunculas do
Morgado , com promessa de impetrar a Regia Fa-

culdade para a subsistencia da veada ; passou o/

comprador nesta igs_t,a'-{cr_engg;..a:'de_molir essas €asas,
e fabricar na areadellas , € de outras, humas magni-
ficas; o Successor herdeiro.do yendedor se propoz

pE MorGADOS, 32E

reivindicallas ; mas foi condemnado a sustentar a ven-
da , fazer escritura della, e impetrar Provisio de
Subrogacdo para a validade do contracto pro parte .
bereditaria: E-isto pelas razdes, expostas nas Ten-
¢Oes transcritas por Peg. a n. 439. ad 457.

§. 18,

Vemos 4. no:mesmo.Peg. de Maior. C. 6.2
n 464. esta hypothese , em que sem embargo de
hum Administrador narrar ‘ao Soberano que as ca-
sas do Vinculo estavdo arruinadas, sem ter possibi-
lidade para as reidificar, e precisar vendellas, para
com o dinheiro accudir 4s despezas de huma de-
manda sobre-outro Morgado : EI sem embargo de
se conceder’ Faculdade Regia para esta venda, ou-
vido o immediato Successor', e precedendo infor=
magio,, etc. , ella sejulgou nulla: no Acorddo trans-
crito: m. 46§. 5 e isto 35 porque supposto houve Pro-
»»-visdol para a venda , com tudo:ndo‘houve utili-
»» dade que resultasse da. venda para. o dito Mor-

25 gado; porquanto odito-Morgado a ndoiteve da

»» venda das casas , ~de que toralmente ficou desti-
»» tuido, o que nunca fora, ainda que de todo se
sy arruindrdo., pois ainda lhes ficava .o chdo. para
»» poderem reideficar-se ; 0 que ndo podia ser ,. pre=
»» cedendo-a venda ; -nem tambem havia utilidade
»» da demanda do Marquezado de Langarote , por
»» ndo ser dos Successores do Morgado, e vir por
3. outra via, €tc., €tc, »

‘ §. 19.

Vemos 5. no mesmo 'Peég. de Maior. C. 6.
S
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Sub n. 471. nullo, ejulgado nullo hum afforamen-
to de bens de Morgado, feito com Regia Authori-
dade, e solemnidades consuetudinarias; porque ob-
e subrepticio , e por ter recebido’'o Administrador
dinheiro de entrada contra a prohibi¢io da Ord.
L. 4. T. 41.,,sem assim o narrar na sipplica, e

sem empregar o mesmo dinheiro em beneficio do

Vinculo, etc. Aliter , sehouve Provisdo sem obrep-
gdo: Peg. Dict. C. 6. n. 473. in fin. - :

§. 20.

Vemos 6. no mesmo Peg. de Maior. C. 6. a
n.729:, julgada sem effeito huma sobrogagdo, ain-
da que houve Provisio que a concedeo, por sendo
mostrar effectivamente executada esta Provisio na
férma della: Isto he , fazendo se a subrogagdo peran-
te o Provedor da Comarca , por escritura publica
do mesmo: Juizorda Provedoria, com incorporagio
da mesma Provisdo , e 'com a unido dos bens'su-
brogados para oVinculo na'forma prdtica, que ex-
pdem- Peg. Tom. 2. ad Ord. pag. 266. n. 9. et
10. et Tom. 7. in Regim. Senat. C. 32. nm. 4.,
onde assim o refere julgado : Feita porém so-
lemnemente-a subrogacio , s6 o Successor fica com
dcgio “para reivindicar do posssuidor osi-bens que
se subrogdrio; endo tem jdmais regresso para rei-
vindicar os que antes erdo vinculados : Peg.' de

N 5 Yoy
ERIEREvRp e L
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Segunda defeza dos réos nesta acgio , e réplica
: dos duthorés reivindicantes. :

§. 2.

Como a Faculdade Regia, he huma solemni-
dade, que, ou péde intervir'em férma de licenga #
parte antea , ou em férma de confirmacio « parte
postea, e depois de.celebrada a alienagdo , fica na
classe das solemnidades extrinsecas , que se pdde
presumir pela dinturnidade do tempo concorrendo
a observancia do contracto' por trintay ou quarenta
annos; segundo os DD., e similes que coacervou
Peg.. Tom, 2, ad Ord. in Regim.: Senat. §. 39
pag. 262. et 263. C, 2. : e

§; 22.

T R

. Pdrém,.,OLmesrno.~sPe_gz desde’o m75' até 0‘ n.

84.; largamente demonstra , ‘¢ comprova, quc ¢o=

mo taes gracas se costumio (7mo devem §. 14, €
20.) inserir nas escrituras dos contractos a que se
procede em sua execugdo ; ou sendo as gragas pos-
teriores ,-se ificorpora nellas asubstancia de acto', ou
contracto: confirmado’ (§. 3. €8s do Cap. V.))ndo
péde nestes termos presumir-se pelo- tal tempo de
trinta; ou quarenta annos:, que interveio tal solemni-
dade , e muito menos neste Reino ,; onde todas as
Gragas devem registrar-se nos Livros dos Registros
das Mercés : ( Veja-se Cap, VIIL §. 43. 44. ¢

~ 45.) E s6 huma posse immemorial pdde, em tal

caso , ser o unico refligio dos réos demandados ;
porque s6 ella péde . preduzir o effeito de presumir
: SEE =
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huma Regia Faculdade, ou confimagdo , e s6 ella
pdde obstar a todos os Successoresdo Morgado ,-
como com a torrente dos “DD. conclue o citado
Peg. ad Ord. T. 2. pag. 264. a n. 78. et 84. et
Tom. 11. C. 21. sub n. 84. et de Maior. C, 6.
a n. 585. 622. et 624.

iz

Porém recorrendo os réos possuidores a esta
immemorial , ella facilmente sedestroe: Ou 1. jun-
tando elles mesmos o titulo da compra, ou adqui-
sicio dos bens do Morgado , em que se ndo veja
ainda sé enunciada a Faculdade, ou Confirmagaos
Regia: Reinos. Obs. 71. a'n., 6..: Adiiter, sendo:
o Titulo junto pelo Administrador, e Agente Au~

thor ; porque n%o o produzindo o réo assim defei-

tuoso , pdde insistir na sua immemorial , e basta
dizer, que ella pelos seus regulares effeitos lhe pro-
duz outro: diverso ;' e mais valido Titulo, do que

esse produzido pelo ‘Author: Bagn, C, 31: n.254,

Se porém esta cautella de ndo juntar- o réo o

- Titulo vicioso, e tecorrer s¢ aos effeitos da im-
< memorial , se pdde conselhar: em seguranca de
“ consciencia ? Vejao-se os DD. que refere Parex.
- ~de Instrum. Edit. T. 1o, Res. 11, Reinoz. et
. Addor. Obs. 71. a n. 17, 90

[

L) §.\24‘ )

 Ouz2. constando evidentemente da anterior pos=
se do Instituidor , continuada por algum dos Succes-

pe MOreADOS. 3853

sotes ha menos' decem annos’; pois que huma pro-:
va tal, demonstra o principio daposse do réo, e:
destroe a' immemorial ¢ Alizer; se o/ principio que;
se mostra pela posse doInstituidor,’ ou Adminis+
trador , remonta muito atrdst de hum Seculo ;- por=
que- tal certeza ndo destroe a immemorial prova-’
da. :

‘Vejdo-se os DD. citados .no Cap. VIII. §. 38.:
-.Outros ‘contrarios , ' e destructivos - da. immemio-
rial , se podem vér nos DD: citddos dit. Gap.
VIII. desde 0 §. 36. até 0 §. 400 =+ - = o

- Terceira defeza dos réos nesta weivindicagao:
& obt un - 7 cTie fnezie cuitode GO

Por mais que conste pela Instituigdo que o Ins-
tituidor Vincu(}ou certos , € designados bens 5 ou
que - vinculando-os em - geralerdo seus: 0s que . se
controvertem'; huma observancia ‘contraria’, € dni=
forme , pdde iser for¢oza para’ destruir nessa parte
o Vinculo , ndo seprovando que jdmais algum;, ou
alguns Successores possuirdo como vinculados, os
taes bens: Pois que era possivel de facto, ou que
na realidade ndo fossem ' do Instituidor ;: e que o
terceiro Senhor ‘delles  os:reivindica-se ; ou que ise
vendessem para’ dividasdo Instituidor' ( como effe-
ctivamente podido vender-se 5 maxime , - se-assim
consta: Peg. 1./ For. C. 4o n. §57. et de Maior. C.
6. n. 480.) ou que ndo coubessem nas'tergas dos
Instituidores, que tivessem filhos; ou que ndo pas=
sassem a ser effectivamente vinculados, ndo se mos=
trando , como digo, j4mais possuidos pelos Admi-
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pistradores : - Taes sdo os effeitos da contraria ob-
servancia , destruir o que se acha disposto em al-
gum Instrumento,  mas: nunca observado : Arouc.
in: L.-37. de Legib.: Parex. delnstrum. Edit, T
1. Res. 3¢ §o 3+ @ n 143+ Urceol. de Transact.
Q. 60: in fine ) 5op

' §. 26.

. Por exemplo? Ls, -s¢ se:mostrarque o primeiro
Administrador deo em ‘partilhas  os- controversos
bens ; € que depois se subseguirdo algumas aliena-
cOes delles como allodiaes : Arouc, All. 6o." a n.
8. et a n. go. Por exemplo : 2., se a Instituicio
era duvidosa em conter hum rigoroso. Morgado,
ou sé hum simples onus de Missas , e segundo a
distincgdo do Cap. X., e a observancia interpreta-
tiva a interpretou ser s6 hum simples onus. Por
exemplo : 3. como na liypothese de Peg. de Maior.
C. 3.1 96. et a n. 'I¥0., em que se desattendeo
huma clausula , ou onus imposto na Instituico:,
porque nunca-se observou. - Por exemplo: 4. se 0
controverso predio- sempre entrou em partilhas: en-
tre coherdeiros por duas ; ou mais vezes ; como. se
vé julgado no mesmo Peg. de: Maior, C. 3. subn.

120. €t a 0. 121..3d 142, et 145 Por exemplo::

5. , s& o testador tinha muites filhes';: e ndo consta:

que - 0s bens: que tomou. em ter¢a se adjudicassem:

nella emiinventario:: Peg. de Maior. C. §. subns
176. et pag. 238, 239. et €. 6. an, 403. et 411a
Por exemplo.: 6, , o simile julgado que refere- o
mesmo. Peg. n. 191+ et 193.:, de nunca se terem
feito -partilhas des: bens: tomados. em: terca.: Port
exemplo:: (7.3 na ‘hypothese julgada apud Peg: de
Maior. €. 6. sub m 224. , na qual foirhum réo
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absoluto por se nio mostrar haverem sido:do Ins-
tituidor os bens; nem que Successor algum' os:pos-
suisse , nem que jdmais ‘andassemannexos; ez ma=
¥7me , porque o réo provou ;' ‘que de oitenta annos
sempre as terras pedidas anddrdo separadas sem se
lhe mover demanda, etc. Por exemplo : 8.:, no
caso que refere Peg. de Maior. Tom. 4. §. 33.
sub n.; 8. et a n. 9, ; onde por mais que na Insti-
tuigdo sevinculou huma certa quinta, que sereivin<
dicava, foi o réo absoluto, jd porque se:ndo pro-
vou o dominio do Instituidor que ‘a vinculou ; j4
porque nao constava claramente daidentidade,-ain=
da que contigua aoutros bens do Vinculo; ja por-
que constava ter sido' vendida como livre, e nunca
possuida pelos Successores, €tco: 0 L b a0

Ounarta defeza dos véos.

S5k

= Se o' réose defender com alguma transac¢io,
que sobre Os controversos bens:fizesse com algum
Administrador , e nio 'anmostrar confirmada scom
Regia Authoridade , ‘he sem divida nulla: a tal
transaccdo : Urceol. de Fransact. Q. §o.n. 47.+ Cas-
till. 'Tom. 8. C. 36." §. 2. : - De Luc. de fideicom-
miss. Disc. 94. 0. 174. 2 Valeron. de Transact, T.
4. Q. 2. an 6. et 17.: Se a réo e defende com

transacgdo confirmada com a Regia Authoridade ,

he necessario que a Provisdo de confirmagdo , se
mostre solemne , passada com os requisitos necessarios
ara (todas’ as'aliena¢Bes dos bens de Morgado :
aleron. sup. a n. 24. (requisitos que: ficdg expos-

ros desde 0§ 9.) Vicia-se a confirmagia da Tran-
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sacgdo pelas mais causas commuas, com que alids
se anulldo as Faculdades: Regias concedidas para
as mais especies dealienagBes:: Valerom sup: n.26.
causas ;.quaes as substanciadas desde o §..9.at¢ o
§. 20.: K pdde a transacgio , iainda que confirma-
da, arguir-se-nulla pelds causas commuas, de nulli-
dade., ou rescisdo , a que alias-sdo sugeitas todas
as transacgdes , aindaoque/sabre bens livres § porque
taesremedios; rescisorios ndo sesubintendem exclui-
dos pela: graga da confirmagio : Valeron. a n.28.:
E da mesma fdrma quesé o tempo [immemorial
pdde fazer presumir a Confirmagio Regia ; em quaes
quer outras ‘alienagdes: de bens; de. Morgado ( §.
21.) omesmo procede 'sem differenga na confirma-
¢do da transacgdo sobre bens-do Morgados.: Vales
ron, sup. a n. 67. , do qual plagiou o nosso Peg.
tudo quanto escreveo no Tom. 2.- ad Ord. pag.
263. C, 2. ~
,§'o 28'- ;

. Sese’mostra pelo- réo huma transacgdo- cele-
brada com.a-clausula , e condigdosi Princeps fa-
cultatem concesserit y tem lugar o arrependunento b
em quanto a Graga do Principe sc nio consegue :
~ Vaalerom: i Tit. 4. Q. 2: n.:30.: Sebem que ocon-
trario* resolve Olea ‘de Cess. Jur: T. 8. Qu 3. sub
n. 23:Vejasse Barboz. Vot. 126. n. 68. Salgad.in
Labyr..P. 1. C.'33: a n, 20, ° T

s ob b iagat
3020 201U L 20 (50
-~ ¢ Subsiste, porém independ _ ade
Regia a transacgio’,“que se mostrar- feita: neste ‘ca=
so:' Vinculou hum Pai: certos bens; que tomo em

=t

o Authordade
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sua terca: Por morte delle veio entre os filhos em
disputa,, se 0 taes bens excedido ‘aterga: A cbm-
posicdo pois que sobre a controversia celebrirdo,
subsiste vilida sem Regia Confirmagdo , pelas ra-
z0es que largamente expdz Castill. L 4. C. 35. a
. 32.€t:63.5; ‘e segue Valeron; «de Transatt. Q.
50. n:42.: Tambem ndo 'he necessaria: RegiaGon=
firmagdo ;- quando- © ‘Administrador :do’ Morgade:
ficatidocom 0s- bens: controversos. dimitte comdi=
nheiro-ao Adversario - Valeron, 'sups n, g1 3. dums
»» :modo. uterquelitigans éam ret maioratiii obna?
29 Xiam: esse. non-intendat;; et -ad- spum: pertinere
25 maioratum. , -quia-tunc ad. Régiam's Facultateri
» eriv recurrendum’ . »> comol prosegue o Citade
NMalereilysmumi 15 4 somiigianlivodzsvone o ad wisa
sivasbiverg ® sobsaiieig gopoy 9 poviv lbutos
4 Neste Reino achid ém: Peg. de:Maior:7Tom:
3¢ Cozze nvizgeer G 22.0n01900 etip86.
i7exemplos de transac¢Bes. sobre Morgados'y confir=
i madas «com Riegia vAuthorid adejm’Nmm‘es’himPeg;‘
2liGs 72iyise véjulgada vilida sem Regia 'Confir-=
magdo outra transacgioi celebrada entreicoherdeis
ros do Instituidor em hum caso bem semelhante
ao figurado no §. 29.: No mesmo Peg. C.81.,
vemos hum immediato Successor arguindo em
o vida; dorAdministrador. pulla - huma 'transa‘cgﬁo 3
. #'sobre’bens >vinculados, - porque: celebrada Jsem
+/Regia Authoridade;, ‘e julgandotse: por-isso'reffe-
:ictivamenternulla. fmioe ELaslnomes sonipdne s
~tccuMell. Freir, L' 30T 9., sersatisfez s6 com
i@ Tegra » ( Transactio. super rebus maioratus Suc-
"3 cessoriinominocet, neque prodest s Gomez:in
~299 BgouTanrin. 86. »»-deixando.os principiantes
© naignorancia ‘do mais :Aaaz:e,si‘re;naépeito:%zig €S9ario. |

At
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0 Hemuito frequente defenderem-se 08 réos ; op-
pondo: 3o Authors; que: elle ndoihero legitimor Suc-
cessor «do Morgade:; que:este pertence par P}reltq
a fulano,, e que porstanto:ihe obstd aexcepgio Tra
non interest ;- ecozDireitd desse terceird exclusivo
Furis Agensis:: Acarretdo=se’para prova; dessa ex-
cepgdo as copiosas doutrinas dos-DID.- cumiquibns
Peg. de Maior.'C. 6. a ni425. et.427.et Tom,
3. C. 37. ano4uad 103 e de outres mais ;. Se ©
Agente he o Successor legitimo , e lmmedxgtofsgo
actual vivo , e tem antes praticado a provg-c.lenqa
que fica exposta.no; Caps XEL- §. 09,7 he:sefn du-
vida que lhe ndaiobsta @l excepgio: Sero Agente
porém ndo’he o immediato Successor, ney: se tem
previenido; antes com: essa | prévidenciar, e se he na
sealidade; intriaso ;- estaimos ma-mesma iyida selhe

ehdta 5 ou- ndo a taldekeepgioccnsiy £1io o oo

TR IATETe 2
GIHILLA
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. »Na verdade os DD. 5 oulaborao ‘em equiveco

este PONtG,. OU:-sA0 em st JDESMOS co;mtmdmmms 5
el quantoopor-huma: parte permittem: a qualguer
consanguineo contendendo com .extranho a reivin-
dicacio sem prova especificar dos grdos dee consan-
guinidade 5 (Caps XI&}-§~BO:.N;@E. e f_}m,..,qu anto
por: eutra. parte! permittean. a- reivindica¢do: -a- qual-
quer agtual inistrador,, independente-de.se mos-
trar o legitimo, Successor:: (§.. 1.) Earquanto por
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outra parte, favorecem: ao possuidor huma vez que
o Agente se nio habilite legitimo Successor (Cap.
XL §. 23.) Em quanto emfim ao Agente na
“particular reivindicagdo admittem esta excepgao :
(§s 30. ) Isto- na-verdade confunde aos-prinipian-
tesuMas eu s desembara¢o ;e combino toda-a
contradicgdo com ‘esta: distincglos 1o vt B0

300 é.;;! JBUSIIeGIT. O 77 o | 2 Lo
, 8§13

OO SN IRICOIE JaaRRu0 Iyl QB2 CHIA0DHIg
z19:Ow o Stccessor: Aipente; s¢ propoem. tal:para
reivinflicar pelo Direito: da sua:Suceetsio’ legititna,
o todo do Vinculo' possuido por-qualquer: terceirer,
que iestd / nacposse doitedor; & neste caso procede
wullor (o que; ficx exposto inocCap. Xt g 1o:ma
Not.»§srr1ioaézgp: ‘Se-porém o Agente he hom
actual - ) e pdcifico “possuidor dos’ bens vinculades,
ecomo tal-trata de reivindicar: lwns predios perten-
centes a0 atesimoVinculo ',  neste icaso: firmernente
assento que: fheindo-obsta @al:excapcio. y menos
que o-réo ‘n3orobtenha huna ! leghimas cessho desse
terceiro'y a quent diz que pertence o Vinculy j para

i

se defender ¢otn ‘o seu-Direito’ ;. 1atnenos que ndo

prove ‘intruso o Agente ; ¢ qiie o Vinculo nacreali-
dade 'pertence'a .esse terceiro”; e cedente : “Neste
caso ,pararepellir tal excepgiory sdomaisapplicavels
 dsdourrinas > do” thesmor Pegez de Maior.. €5 6 n.
435 5ei436i jancas as dé ‘Pormup. déDonat. L 1.
relud. 2. n.88.: Neste caso procedem para fun-
“damentar esta acgdo particiilar as doutrinas citadas

neste Cap. §. 1. que a concedem a qualquer Ad-

migistrador; geriy necessidadérde sertestrao legi-
timoSuiccessor; Neste casortetn'a pplicagdo ipropria
o Acordio: transcrizo ‘gor. Peg. Dict. <G, 65 nv 426.

Tees o : e
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in finy et: Gl 4el dumo2§ A no35. , para sere=
Peuir tal eXCép(;aQ;'wn‘ e R Viapn g slosa fle
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-nsiiBiicomirazdoin Porqueshumasvez qué oA gén-
.tesmostre: ifstitnigdo, clara’jne expressa - Sentenca’,
ou posse immemarial ; huma vez que mostre: o:do=
minio do Instituidor nos bens pedidos , e a iden-,
tidade delles ; huma vez:que se mostre actual pos-
suidor do resto do Morgado , elle em nome do
mesmio: Morgado (pessoa fictar;reintellectual’ repre-
sentante ‘dos:- Succéssores ; -e-como distinctaida’ pes-
soa- fysica:do' Administrador) he :que reivindica: os
bens; controversos: paracse refniremigao’Vineulo:a
que-pertendéin’; .eiffocndaensdem s particulan be-
- meficio] mas;;.doméuécessowas :quaesquer: que sejao’,
_peftencaa quem pertencériomesmo! Morgado jepar-
que-em scuybeneficio;mésmo:;: qhando o reivindicar
-procede; estay particular reivindicacio-dos sontrover=
805, bens.o Ecporstanto oterceiro -accionado lheimao
pode ohjectatrs quelhe intruséd ;:1€-quée o Morgado
dhe: ndo. pertence; -como admirdvelmente: comprova
Salgade in-Labyr.: Bii2¢ C. :22.-a mo 820, re attin=

-gio 0..nosso. Valasc.Cons, 194, 4 m 37.; € ainda

-que ‘o mesmo. Valasc. Cons: 195. m.8s-eti9.5 va=
#:0u; hesnervosamente convencide;!por. Salgad. sup.
2 n. 88.,.digho de ser-visto:oVejdrsexoiicasoljul-
gado em Soldn. Cog. 18.; n, 27+ transgritosadian-
e gubgn ol nooT oaud 519% s BRiarie bulea]

H

)Y

aby s snn Tl gR 91

ways
Frahed 15
- = 38 1

& 575 ey T-? S1s
-iol 86 pois-huma ‘taliexcepgio: obstard 40 Agen-
A€ -por (mais,. e <intruso »: se<0.1é0 accionado’ moss
trar cessdo . do Successof legitimo-parai se defender
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com seu Direito ; e se juntamente mostrar que:com
effeito o Agente heintruso., e que o Morgado per-
tence a esse terceiro cedente.

Sexte defeza dos réose o

L§ g5

: Costumdo os réos' por ultimo remedio allegar
que o Agente' he herdeiro do Antecessor alienan-
te, eque estd obrigado pela evicgio, obstando-lhe
a regra: Quem de evictione tenet actio eundem a-
gentem repellit exceptio. Porém os DD. na mate-
ria sugeita tem, a pezar de toda a Lei , e argu-
-mentoscontrario , rassentado ;- que o' /Successor do
-Morgadé:; -ou seja ‘herdeiro universal do ‘alienante’y
:ou. seja herdeiro’ parcial 1, pdde reivindicar os bens
-alienados 5 e séficarresponsavel por todo co-pregos;
'ou interesse; sendo -herdeiro universal yl es6 ponpar-
te sendo: herdeiros parcial , e prorara : Valeron. de
TransactF. 4. 0Qz2:0 ach, o et g7, Roxside
Incompats P 51 €o6ia i 24, Valdsc: Cons. 69s
am. 5 Pego dehMaior: €. 6.iml:4620 466.:360:
361 :0E nada deve .o Successor restituir do preco,
ndo. sendo. herdeiro do Alienante : Peg. 1. For: C.
o subln. 160, Stryk. Vol 5. Disp. 23. . De facte
défuncti db’ hered. non préstand. €. 4. an. 10s

{ SGR agd WO

Pelo uso hodierno-de.muitas Nagges, o her-
deiro que ndo faz inventario ndo fica obrigado,

- dltra pires hereditatis . comitanto que: mostre
¢ huma expecificacio jurada:des: bens da hdranga®
-5 Mells Eirg; Ti26) § 8. Schilter: Exerc. 38284
- 150. etyseqqe Thomaz. ad Instifiole-ds Tz 19
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et ad Pandect. L. 28.:T. 8. Stryk. us. mod,
ibidem §. 4. Bohemer. #bid. §. 10.: Ainda que
em outras Nagdes estda em uso a Jurisprudencia
Romana, como largamente tenho notado a Mel-
lo no lugar citado.

TercEIRA Acgio

Competente aos Successores para veivindicar os
bens vinculados nullamente emphyteuticados
‘e defeza do réo nesta acgdo.

§- 36ewrson

Por quanto a emphyteuticacio he huma espe-

cie de alienagio comprehendida  na gerab prohibi-
¢do da Instituicio , e em falta desta na da:Lei;
os bens do Morgade sem a Regia-Faculdade, ou
Confirmagdo , que alids he geralmente necessaria
para toda a-alienagdo dos bens 'do Morgado; e se
sem ella os dd de emprazamento pdde oSuccessor
reivindicallos , subsistindo sé valido” en1quanto du-
ra a vida do concedente : Peg. Tom. 11. dd: Ord.
Ci 296, a n: 24. et de Maior. C. 6. 1. 472 492.
499 513. . Repertor. debaixo. da palavra. Foreizo
: doﬂrazga; da Corday Murgado, erc. Mell. L. 3. T.
9. §. 20. :

Fo (> s S

L P oy L e T -f.»‘:§.:-37,¢ siind oey 1f;z=,:
LSRRI sort gfn - o OEG S GOD

=1« Parasercvdlidaessa Regia Faculdade;, owCon-
firmagiol, - he:netessario; que se mostre’ a: Provissio
passada .com‘as salemnidades legaes;sque sel impe-

tre sem ob-e subrepsdos, .queseja ouvidor o.pmme-

‘por tanto ndo péde o Administrador emphyteuticar
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diato Successor , € concorra tudo o' mais que a res-

peito das mais alienagfes fica exposto desde o §.
8. : E sé de mais a mais ; para se conceder esta
Faculdade se costuma proceder a informagio per
louvados , e por alangos o foro em hasta publica ,
como hoje se pratica : Ord. L. 1. T\ 62. §. 46.
Reinos. Obs. 70. n. 49. et 50. Mell: L. 3. T. 9.
§. 28. Not., pritica muito antiga , -como se neta
na Sentenga transcrita por Peg. de Maior. C. 6. n.
492. et 493.: Mas ndo:se repete nas renovagoes:
Reinosi supien g2ailoh sbivian feobossyama o

Se porém o Administrador que impetra a tal
Faculdade recebeo dinheiro daentrada, e se cal-
/- Jouvesta  circumstancia; na sipplica ; he o Prazo,
ainda assim comx Faculdade Regia; nullo, e po-
de o Successor arguir a nullidade, como se jul-
gou em Peg. sup., e no mesmo C, 6. n. 506.,
e no Tom. 11. ad Ord. C. 269. n. 14.: Maus
© o propric Administrader:, que emprazow com Re-
< igia Auwthoridade, e recebeo: dinheiro do: emphy-
-teuta, ndo pode emsua vida arguir essa nullida-
de ; e sd por sua morte @ Successor <, €OmO ise
. vé& julgado , e largamente tencionade em Peg.
. Dicte C. 269 desde @ nv 144 até:0 mu 32

eisily 3

2

a0 s o B8 s

Sustenta-se porém; 0 emprazamento feito em
bens de Morgado, ainda que;se:ndo mestre Regia
Authoridade , ou Confirmagao nos seguintes casos :
Primeiro: Se o emphytenta se defende com huma
posse immemorial , € a prova legitimamente : Por-
que por ella s¢ presime: que Jntenveéier-sa Cm-
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- phyteuticagio Regia Authoridade , como no:pro-
prio caso; refere julgado : Peg.:"Tom. 10. ad Ord,
C. 21.subno83. B melhor porque .almmemongl
suppoem - os ' bens ‘emprazados na vida do. Insti-
tuidor', e vinculado s¢ o-dominio directo-; como
deliberou o Senador , em Franca ad Mend. Ar. 3.
n. §3., accrescentando que neste caso deve o Succes-
sor, ‘como. requisito dasua acgdo :mostrar, que 0s
predios fordo emprazados depois: da morte do"Ins=
titnidor; e entretanto’ que o N30 MOstra , S€ presu-
mem emprazados na vida delle::: Veja-se Peg. 7.
For. C, 225. n. 99. et Tom. 11. ad Ord. C.269.
n. 38. Addit. ad Reinos. Obs. 71, adn. 4.

.+ Esta immemorial se péde:destruir:com oscon-
trarios expostos’ desde 0 §i22s 0 s ouin

& i 1£

E.

e meuSe39. 41 !
: Ve ) Joa it

Segundo caso: Se apparecem dous successivos
emprazamentos, e maxime ; se o primeiro delles

mostra ser j4 renovagio de outro mais antigo, que

‘id0 apparece , presume-se que para o primordial
interveio a Regia Authoridade ', e ainda que esta
se ndoe’ repetisse nasirenovagdes’, fordo vdlidas sem
_ella: Reinos. Obs. 70. a n. 39. Peg. Tom. 11. ad
Ord. G, 269. n. 36. et Tom. 10. ad Ord. C. 21.
sub n. 84. vers. Tertius et de Maior, C. 6. 1
474+ 508.:5'14., ‘mas veja-se Barboss in Li 2. G,
e Praseript 0anngz4300 £00ia cohegiold ab gasd
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Terceiro caso 4 Se ‘o Instituidor ém sua
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deo de emprazamento os bens , pdde o Successor

renovar o emprazamento : Reinos. Obs. 70. n. 48. :

Peg. de Maior. C. 6. n. 509.

§. 41.

Quarto caso : Se o Instituidor na: Instituicio
concedeo a faculdade de emprazar os bens vincula-
dos, podem sem Regia Aurhoridade os Successo-
res. emprazallos : Carvalh. de Testam. P. 2. n;
312.: E ainda que expressamente ndo conceda es-
ta faculdade , basta que o Instituidor diga : Ndo

- poderdo wender , nem trocar , nem descambar se

ndo em melloria , etc. Basta, digo, que haja na
Instituigdo huma tal clausula, para subsistirem in-
dependentes de Regia Authoridade os emprazamen-
tos feitos com manifesta utilidade do Morgados;
como se vé julgado em Peg. de Maior. C. 6. a
n. 489. et 490. , e largamente comprovdrdo os
Senadores nas Deliberag@es ahi transcritas.

§- 42.

Quinto caso : Se de facto © emprazamento
feito pelo . Adminijstrador do Morgado , sem Regia.
Authoridade , he de terras bravas, e incultas para
reduzir a cultura, ou de solos para edificar casas,
e o emphyteuta com effeito a grandes despezas re-
duzio, e desbravou esses terrenos; ou nesses solos
edificou casas , clama toda a razio , eequidade pa-
ra que se sustente valido , e se ndo annulle  pela
falta de Regia Authoridade hum tal emprazamen-
to: Gama Decis. 16. n. 3. :VCarvth. de Testam.

: oV : .

\
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P. 2. n. 315. ¢ Pereir. Decis. 37. n. I1. vers. Ex
quibus: Pinheir. Disp. 2. Sect, 3. n. 38.

Esta equidade, ainda que para diversos easos,
mas applicaveis por identidade de razdo, heado-
ptada, e canonizada noC, Terrulas, Caus. 12.
Q. 2. de guo : Luc. Ferrar. Verbo. dlienatio y Art.
3.an. L., eno C Ad aures , X. deReb. Ec-
cles. alien. : na L. fin. C. tde Alluv. , ¢ na

- L. pennlt. C. de omn. agr. desert. , e em fin
nanossa L. de 9 deSetembro de 1769. §. 26.:
Mas sobre a conclusio deste §. 42., ainda que
recebida no foro , veja-se o que diz contra Pi-

_ nello o insigne Barboz. na L. 2. C. de Praescri-
Pt--a’ i 433,

§. 432 2

S

Sexto caso-: Se o emprazamento feito pelo

‘Administrador he notoriamente util ae Morgado, -

e intervindo alids as costumadas solemnidades dg
Provisdes , etc., nio se faria mais util, como se
fez sem ellas, e se assim se prova, ndo faltdo ra-
z0es juridicas, que sustentdo vdlido ortal empraza-
mento, ainda pela conjecturada vontade do Institui-
dor, que prohibindo a alienagdo , se ndo suppdem
comprehendeo, antes exceptuou huma tal , e tio
util alienagdo, como demonstra Reinos. Obs. 70.
a n. 28. , que seguirio os Senadores '#pud Peg:
de Maior. C. 6. n. 493. 503. 504. , € conduzem
as bellas doutrinas de Salgad. in Labyr. P. 1. C,
24, n.=66u et 67. et P. 20'€. 17..n: 82v: Porém
justamente reprovo: esta resolugio dos citados DD,
attentas  asdoutrinas de Castill. Tom. 4. Contr. 61.
a 1, 39,, porque supposto haja huma realidade, fal-
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ta a solemnidade da Ord. L. 1. no Regimento do
Pago §. 39. e 100. junta a Ord. L. 4. T. 41.:
Castill” sup., esé essa utilidade péde ser causa pa-
ra facultar, e fundamentar a Graga: Molin. L. 4.
C. 4. Veja-se Barboz. na L. 2. Ci de Preescr. a
N. 405. 416, et 436.

§. 44

. Setimo €aso : Se o Successor he herdeiro do
Administrador que fez 0 emprazamento, niofaltdo
DD. que o cbriguem a sustentallo em quanto vivo,
e que o ndo péde fazer apnullar: Peg. Tom. 10
ad Ord, C.21. n. 84. vers. Primus, ¢t Tom. 1I.
C. 269. 0. 4. et de Maior. C. 6. 0. 490. €t 4953
Cald. de Renov. Q. 16. a n. 14.: Valasc. Cons.
76. n. 6, €t 69. n. 7,: Silv. ad Ord. L. 4. T. 9.
in princ. n. 31.: Esta opinifo, sim he fundada na
equidade : Silv. sup. n. 31., porém mo rigor de
Direito j4 exposto §. 355 por mais que 0 Succes=
sor seja herdeiro do Alienante péde reivindicar os
bens alienados: Se ndo he que asemphyteuticagbes
emboa opinido ndo sdo rigorosas alienagdes : Gam.
Decis. 16.: Mas nervosamente confutado ‘por Car-
yalbo de Testam. P. 2. a n, 311, ~ © 1

Mello no L. 3. T. 9. Not. ac §. 28., s6
instruio os principiantes na regra geral , de gua
§. 36. et 37., e ndo os advertio das limitagdes
desde o §. 38. ate 44 ' ’

\
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QuaArTa Acgho

~ Para reivindicar os bens dados de arvendamento
pelo antecedente Administrador.

§. 45. -

; O Successor do Morgado nio he obrigado
a conservar o conductor durante osannos do arren-
damento , que lhe foifeito pelo antecedente Admi-
nistrador : Conclusdo certa, que comprova Silv, ad
Ord. L. 4. T. 9. in princ. n. 26, , menos que
I. o Successor nio tenha consentimento nesse arren-
damento : Silv. n, 27., menos que 2. o arrenda-
mento ndo fosse feito nos bens vinculados pelo mes=
mo Instituidor: Silv. n. 28.: Conclusio que pro-
cede, ainda mesmo que o Successor receba do ar-
rendatario conductor a pensio. de hum anno; por-
que sO ‘se subinvende ratificado , e approvado no
primeiro anno , deque o Successor recebe a pensdo,
€ ndo para 0s mais que restio do mesmo arrenda-
mento: Silv. n.29.: Peg. de Maior. C, 6. n 477.:
E sd contra os herdeiros do antecedente Adminis-
trador , tem o condutor o Direito da evicgdo ; com
tanto porém, que o Administrador fizessz o atren-
damento dos bens como livres , ou simplesmente
nio declarando serem de Morgado; porque se as-
sim o declarou, nem. contra os herdeiros do Ante-
cessor tem o arrendatario. o. direito da evicgdo:

Silv. n. 30. et 33.: Molin. de Primog. : et Addent..

Ln. IQ C, 210 a ll'- 8. « 2
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§. 46.

Se porém o Successor he herdeiro' do Admi=
nistrador , quedeo por muitos annos de arrendamen-
to os bens do Morgado, neste caso he o herdeiro
obrigado , saitem de equidade, conservar o arren-
damento até o seu fim: Silv. sup. n. 31.: Peg, de
Maior. C. 6. n. 477. et 1. For. C. 4. n. 66.: Bar-
‘boz. Vot. 44. n. 6. : Meier. de Maior. P. 4. Q.
25. m, 8.: Castill. Tom. 6. Cv 161. 0. 17.: Pois
‘ainda que o Successor do Morgado representa duas
pessoas , a fysica, e a moral , seccmo pessoa mo-
ral nio he obrigado conservar os contractos do an-
tecedente Administrador , como pessoa fysica , e
‘herdeiro.‘delle , estando responsavel pelaevicgdo ao
conductor nos casos acima §. 45. , procede contra
elle neste caso a regra : Quem de evictione temet
actio eundem  agentem vepellit exceptio : Maior-
‘mente quando o arrendamento nde he huma alie-
-Nagio perpetua;, que transfira o dominio, nem ain-
da“que seja ad longum tempus 5 pelo disposto no-.
Aly. de 3 de Novembro de 1757.

§. 47.

~ Occorre porém huma  grande duvida , qual
he: Se o arrendatario tem feito bemfeitorias , quem
deva satisfazer-lhas? Se o herdeiro do Administra-
dor que fez o arrendamento , se o Successor do
Morgado , que cassa , e annulla o arrendamento,
-e reivindica os bens arrendados ? Fide dissentien=
‘tes er distinguentes “Molin, de Primogen. L. 1.
-C. 210 n. 9.: Valasc, deJur. Emphyt. Q. 25. m
.35+ Pacion, de Locat. C.34: §.3. a n.20:: Gar-
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cia de Expens. C. 14, n. 17. Eu nesta variedade
distinguiria entre as despezas a que alids o Admi-
aistrador! heobrigado! (das quaes Cap. XVII. des-
de-o § 15.) eque fez o arrendatario, € as a que
o Administrador n3o era obrigado ; que seelle por
si as fizesse deverido satisfazer-se como bemfeito-
rias a seus herdeiros , € 0 arrendatario as fez: No
primeiro caso exoneraria o Successor do Morgado
da retengio , ou repeticio opposta pelo arrendata-
rio : Ne segundo caso nio; porque assim comose
o Administrador as fizesse , podido seus herdeiros
repetillas do Successor, tambem sem differenga pé-
de repetillas do Successor o arrendatario que asfez
ex v do arrendamento. feito pelo Antecessor: As-
sim entendo o citado Valasc, Q. 25+ 10355 €
he racionavel,

Mell. no L. 3. T, 9. §. 38., se satisfez com
a regra geral , deixando deinstruir os principian-
tes com o mais que deixo exposto desde o §.
454 , bem necessario , € interessante a saber-se.

Quinta AccGio

Comperente ao Successor para libertar os bens
4o Vinenlo das servidoes passivas,

§: o8 ¢ it e

~ . Como em todos 0s Morgados, ainda que ndo
haja huma expressa prohibicdo de alienagdo, sem-
. pre se subentende , e a Lei aprohibe: Carvalh. de
Testam. P.2. sub n. 311, ¢t n; 390. : Peg. 1. For.
G. 4. n, 62.: Barboz, in L, 2. C. de Prascript. n.

/

i
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425. © Nesta prohibicdo expressa, cu subintendi-
da , ow legal , se comprehende a constituigio da
serviddo ; e por mais que o Administrador , sems
Riegia Authoridade , constitua qualquer'serviddo nos
bens vinculados , he'a sua constituicio ipso- jare:
nulla ; e pdde o Saccessor libertar della os: predios
vinculades: Melin. de Primogen. L. 1.€.20. 2 Pec-
ch. de Aqueduct, L, 1. C. 3. Q. 5. et de Servi«
tut. C. 4. Q_15.: Carvalh. P. 2, n.344.: Mell. L+
3. T. 9. §. 28, et in Not.

§. 49- =

Ainda que.o Administrador expressamente nio
constitua a serviddo , elle assim como nio pdde
alienar , tambem ndo péde consentir em que passe
o tempo da prescripcdo, porque isso mesmo he es-
pecie de alienagdo: Pecch. deServit. C. 40 Q. 15
a n. 34.: Carvalli sup. n.387.: E por tanto, ain=
da que as serviddes continuas prescrevem por dez
annos (e ainda as descontinuas sem titulo por trin~
ta annos'y conforme huma bem fundada opinido )
quando a serviddo continua offende’ passivamente
hum' predio do Morgado , s6 pdde prescrever-se
por tempo immemorial , como entendida assim a
€rd. L.1. T. 68. §o25., demontrou Solan. Cog.
18., e assim o refere julgado no n. 27. 7bi » A~
»» corddo os do Dezembargo : Nio foi bem jul=
9> gado pelo Juiz de Féra: da Cidade de Elvas il)ﬁf

Iss haver por provada aexcepcdo do appellado, re-

s vogando sua Sentenga vistos os autos , ¢ COmMoO!
»» delles se mostre ser vinculado em Morgado o
s quintal que o appellante possue , sem que ao
»» mesmo appellado pertenga mover quesido. , s&
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3 he ou ndo legitimo possuidor - do Vinculo : E.
» conforme a Direito as acgdes assim confessorias ,
»3 como negatorias sobre as propriedades vincula~
s> das , se-ndo prescrevérdo sendo por tempo:im-
»s-memorial , ou pelo de trinta annos contra o pos=
»s suidor que comsentio. no Lapso do dito tempo ;
»» 0 que no presente caso nao concorre, Por tanto,
>s julgdo ndo provada a excepgdo de prescripgdo:
s Lisboa 17 de Novembro de 1729, etc. »

SExTA Acqio

Confessoria para pedir as servidies activas coms
petentes ao Vinculo.

e 50

Adquirem-se as serviddes activas para os bens
vinculados pelos modos communs ,-de guibus: Pege
3. For. C. 28. n. 1047., et Tom. 4. C. go. :-Bagn.
Cap. 29.: E huma vez adquiridas aos bens vincula-
dos fic3o unidas , estrtindo a mesma natureza: Mo-
lin.~de Primogen. L. 1. C. 26. a n, 12. Portanto pa-
ra asua reivindicagio competem ao Successor as ac-
¢des confessorias, verificados os requisitos communs
de quibys Pecch. de Aqued. L. 1. G, 6. Q, 2. 3. 4.
Castill, de Usufr. C.7.: Bagn. C.26.: Mend. 1, et
2. P. L. 4. C, 2. §. 2.: Seporém esta acgdo pres=
creve pelo tempo porque alids- se perdemas servi-
does , isto he, pelo ndo use dellas pordez, ouvin-
te annos conforme  as diversas opinides : Lim. ad
Ord L. 4. T. 79. in pr. . 0, 97.: Brunnem. in L,
6. ff. de Servit. urb. preed.: Thomaz, ad Inst. L.
2. 1. 3.: Dunod. des Prascript. pag. 295. et 296s,
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sendo certo que prescrita , ou perdida a serviddo ,
fica prescrita acacgdo de a vindicdr : Antonell. de
Temp. Leg. L..2, C. 81. n, 50., ndo he assim na
-acgdo confessoria' competénte  pela:servidio” devida

a0 Morgado ,, porque s¢a.serviddo se perdey e a
.ac¢do. se prescreve pelo.tempo’immemerial ( §.

49.) Adde Leizer. Jus Georg: L. 1: Gi29::nig1.
SErTima Acgio

Para pedir todos .05, angmentos intrinsecos s e ac-
cessorios do Morgade. - n

§. 5L
No Cap. XVI. exporei os augmentos extringe-
Cos, ¢ Intrinsecos’, que se incorpordo no Morgado
em beneficio do Administradcr, e de todos os Suc-

-cessores : Estes augmentos férm3o com o Morgado

hum tedo universal , e inseparavel jdmais: Molin,
L. 2. C. 26. n. 19. et 20.: Por tanto, se os herdei-
ros do precedente’ Administrador retém , e ndo di-
mittem ao Successor o todo , ou parte destes -au-
gmentos , compete 30 Successor contra elles acgdo
para os reivindicar : Leizer, Jus Georg. L. 1. C.
2P0 § 3ef : ' '
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: 701?1‘)"\:"7}; ,A;:(;Ro

Para libertar-o Morgado de todes: y ¢ guaesquer
onus:, vensory hypothecas , ege.y qne sem Regia

- Adthoridadelhe impozesse alghm dos antecee
dentes Administradores.

o ok gp i e

- ~Tratarei noCap. XVIL: dos ehcargos: reaes , a
que juridicamente eést4 sugeito'todo o Morgado, ou
pode estar, com Regia Authoridade: Se o antece-
dente Administrador, em quanto vivo, Os ndo satis-
fez , e os credores procedem contra o Succesor ,
que sevé obripado asatisfazetlos ; tem regresso para
os repetir dos herdeiros do Administrador defincto:
Mello L 3. TV 9. §. 29. + Garcia de Expens. G
adiam g7e o 1E sl 5 S=5aGR

-5 oComo potém ‘0 Administrador nio péde ims
por nos bens do'Vinculo novos ¢ensos , e encar-
gos, hypothecas, etc. , que possdo ter duragio além
da sia vida em prejuizo dos Successores : Peg. 1.
For.'C. 4. a n. 42. et a n.61.; e por isso o Suc-

cessor pdde libertar dos bens vinculados os taes |

censos , ou encargos , pelasacgdes compstentes , fi-
cando sd responsavel como herdeiro, sc o for do
‘Antecessor ; e seestz com Faculdades Regias impoz
censos , ouhypothecou os bens do Morgado, e nes-
sas Regias Authoridades interviessem ob-e subre-
psdes , ou nullidades, das que ficdo expostas no Cap.
V. §. 4., e neste Cap. : sempre a0 Successor ficao

ne-Morcanoh ur

salvas as-accBes ordinarias em ‘todo: o' tempo -para
opporem a nullidade de taes Gragas Veja-se Caps
Vi §. 12.::Peg. Tomi:7. adoOrdiiin-Regims Sex
Bat CGa 32¢ §i 48infing o1 610 bg V12 0 oo
3 SEE S ale)od .19 R ook o b L R R T 24 ¥
Nada. ha que embarace a’que 0 Administra«
- dor possa alicnar -as: commodidades ', ‘e fructos
. 'deMorgado , em quanto :vivo impor: nellesicens!
so , hypotheca, etc., sem Regia Authoridades
Mas s6 dura em quanto yivo, e por sua morte
passa o Morgado livre detudo aos Successores :
v-Veja-se Lagun,-de Fruct. Po2, €. 4. et 50

Y
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Quando 5 ¢ .em que casos obste no Successor., om
(@ térceire: @ Sentenga.que passon e julgade
ou sobre a Syccessdo universal, on sobre algus-
ma pertenga , oy Direito , que se questionon
‘como accessorio do Morgado.
e IR f i E Y 35550 £ \‘f.
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-' 1 6G-Ha e o) 81 PR 5B EABAS IS VRS LE YR I 10
A Sentenga:-sobre: a Successdo, ousobre a lovma
pertenga , ou direito do-Morgado , que fez trapsi-
to em julgado , obtida: contra legitimo comraditor
em: acedo plenariar, - nervosamente dispdiadas) sem
indolencia , fromxiddol , “ou colloioy, appellada; e

-confirmada: nal ultima jnstancia | sem Injustica: nos

toria,. e manifesta, obstacs prejndica yie preduz a
U X2 :
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¢horpeiGudicat & contrastodo o Successor ; oW
terceiro;, - qué deriva“o seu Direito medeante a pes~
soa do: convencido ;) eicondemnado. na mesma. Sen<
tenca: Silv. ad Ord. L. 3.0T281 in pr. m 49.:
Bagn. C. 67. a n. 13.: Stryk, us. mod. L. 42. T,
re§iigg0et Vol 8: Disp.i3zz. G §ei17u: A
falta de qualquer destas circumstancias, he huma fal-
lencia; le limitagdo, desta «conclusio , eregra geral:
Eopobitaftiod siesfl mmesfon  sosdiogyd . o2
9O FU2 10g 57 OV OBUD M &

3§ )

SPts 90
~

Primo.: Se entre dous contendores se julgou
a hum delles a Successio do Vinculo, que alids na

realidade pertencia a outro_terceiro , que ahi nio.

foi colitigante,, pdde este terceiro avocar , ereivin-
dicar a Succdssio ', elol Mbrgado desse vencedor,
e possuidor pela sua Sentenga , sem que esta pre-
judique ao tal: terceiro. s Peg.- de Interdict. Civ1 £

n.'863:: Bagni:Ca67. n.o143+ Silve ad Ord. sup.
R g2 DAL RO x :;: ARAR! . SMART, W
R\ wH W I _"‘b.? §. 3'.%. A

Secundo: Se a controversia se agitou com al-
gum possuider intruso , acgiem o Vinculo na rea-
Jidade ndo pertencia, por mais que por final Sen-
tenga , e nervosamente.deféndida fosse vencido, e
condemnado a respeito dotodo , ou parte do Mér=
gado , -essa’ Semtenca ndor obsta:, mem: prejudica’ ao.
legitimo, e verdadeiro Sutcessor, aquem alids per-:

“tencia o-Morgado Peg. der Maior. €.:9,ip.71794

et 180. et For. Co 4. na75. et.79. 1iBagmsCi 67.
n, 23. :Ou quando o que alids era legitimo:, [jd:
antes -de demandado havia: transferido a Successaos
a0 immediato ; € este ndo-foi citado para ademan~

pe MorcAapos: 349

4 : - Silvosup. 0, §4.: Castill. C. 157.n. 30:3 Bagne
C. 67. n. 138. ROT
§ 4

5" Tertior s “A Sentenca obtida, ‘ainda que com
o Administrador legitimo , sendo-o em juizo sums
mario ndo the obsta, nem tdo pouco a seus Suc=
cessores ,'quando a questdo nesse summario decidi=
da, se trata depois plenariamente ; e sobre a proprie-
dade: Peg. 1. For. C: 4. 'n. 75, vers. Sicuti: Bas
gn. C. 67. n. 117. @ Silv. sup. n. 58. :Bem que
esta regra se limita quando no possessorio setratow
plenariamente o direito da propriedade : Maced.
Dec.47.'n. 2.: Bagn. C. 67. n.o118:: E hoje.que
o5 remedios - possessorios * sobre a Successdo :dos
Morgados ‘tem ‘admixta. a causa "da propriedade
(‘Cap.XIIL §. 6. € 7,) podera facilmente obstar
na causa da propriedade a Sentenga proferida nes=
te’ possessorio - Adverte porém omesmo: Bagn. szb
B 2118 5 que: para obstar 'no petitorior a Sentenga
ebtida: 1o ‘possessorior #zixto. 5 he necessario: o con=
curso de tres requisitos; 1., que O juizo possesso-
rio ‘principal ; em que o petitorio incidente ‘s deci=
dio expressa ; ou tacitamente , fosse ordinario , e
wio summarissimo : 2. 5 que do incidente da proprie-
dade se disputasse plenariamente 5 ( isto he, aonos-
so' proposito , do }I)).'rreitor'da Sticcessdao ) ¢ 3.5 .que
da propriedade se tratasse incidentemente pelo mes:
mo modo, epara omesmo fim de que agora prin- -
eipalinente ‘se trata i E faltando qualquer destes re~-
.qyisitos a Sentenga no juizo PCESESsOrio MIXL0,
ndo prejudica no petitorio : Conf. Maced. sup. n.. -
6. : Concorrendo porém, e faltando nessa Senten-
ca rezerva de Direito para acausa da propriedadg-
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obsta nesta aquella Sentenga: Cresp, Obs. 23. n
169.
S 5

- Ouarto: Nio prejudica ao Successor do Mor-
gado a Sentenca obtida contra o Administrador,
ainda que legiuimo , quando este com indolencia
se defendeo, deixando: de oppor osfundamentos da
sua justiga, portando-se com frouxiddo , em huma
palavra, defendendo mal acausa: Bagn. C. 67. no
104. : Peg. de Interdict. C. 1I. 1 737 752+ 802
803. et For. C. 4 n.73. 84.: Silv. ad Ord, L. 3.
T."81. inprinc. n. 51.: Como por exemplo, quan~
do omittio a prova. que podia; fazer:do seu direita,
quando deixou de recusar o juiz suspeito @ Castille
Tom: 6. G 157. 10, 26.:, quando se deixou con-
demnar & revelia, e em contumacia.: Castill..,:sup..
Bagn. n. 108. : Quando confessou @ intengia
do adversario , ow transigio com elle :-Peg. de
Maior. C. 9. n. 436..: Castill. sup. n. 26, : Bagna
sup. & 0. 110 - Quando sendoovencide: nio: appel-
lou , nem pedio revista (cabendor a algada’em re=
vista ) Castill. sup. a n: 27. = Bagn. an. 120.:Pegs
r. For. €. 4 am 77.: (%) Quando por censen=
timento: voluntario ' Bagn..n. 127.: Quando por
juramento suppletorior , ou decisorio : Bagn. ai n.
132.: Ou quande foi condemnado em contumacia :.
Bagn. n. r18. Veja-se Silve sup. m §1. et §7.

- (*) Mas quanto & necessidade e pgdmrre-n
vista: Vigja-se Bagn. sub m 1234 o o 00

oy
1 i Y i

5% MORGADOS, ST
 §- 6|

i Quinre: Nio obsta ao Successor a cousa jul-
gada, quando a questdo, que.de novo se disputa
foi 14 sdincidente, e perfunctoriamente tratada; ou
oque sediz que fora julgado, ofoi sé per modum
cause ad alind principale : Bagn. C. 67. n. 126, :
Silv. ad Ords L. 3. T, 81, in prin. n. §6, et 61,
Veja-se Cap. VIIL §. 22. e 23. :

§. 7

Sexto : A Sentenga obtida por ¢olleio para
que cooperou o Administrador, ndo prejudica aos
Successores do Morgado : Peg. de Interdict. C, 11.
n, 737. 752. 803. 803.¢ Castill: L. %. G, 157. n,
25. et 26.: Bagn. C, 67. a 1. 144.: Silv. ad Ord.
L. 3. T. 81. in princ. n. 50.: Eainda que acol-

loio regularmente se nio presume por ser hum fa-

cto criminoso : Bagn. . 156, , he com éffeito co-
mo hum facto, que otcultamente se maquina prova-
vel por conjecturas leves, e aifnda huma s6 : quaes

30, I., se odemandado tendo boa defeza, e pro-

vas se deixou vencer , sem-as produzir , nem se
defender com actividade : 2., pela qualidade das
Pessoas , como quando entre consanguineos : 3.: nao
appellar o vencido da Senten¢a, ném délla aggra-
vou ordinariamente , ‘€u fenuncicu a appellagio, e
aggravo interpostos, etc. Veja-se largamente o Ci-

tado Bagn. desde o n. 150. até o n. 157,

Confira-se Arouc. in L. 25. de stat. komin.
~an. 36.: Advertindo no n. 40., qué a prescri-
~ Ppsio quinquenal dacollusio ex L. 1. ff. de Cok
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lusio deteg, s tem applicagdo no caso da in-
genuidade ; e exceptuado elle ndo se prescreve
nos mais casos pelo tal quinquiennio , oque nio
attingio -Bagn. n. 159. :

5. 8.

- Septimo: A Sentenca que ou henulla, ou he
injusta , com injustica notoria , assim como. nunca
passa em julgado , tambem nunca prejudica_aos Suc-
cessores do Morgado , como comprova Bagn, C,
67. desde o n. 25. até o n. 45. Arouc. in L. 25.
.de stat. hom. n. 41.: Silv. ad Ord. L. 3. T. 81.
in princ. n. 62. e S

Os casos em que pelas nossas Leis he nulla
‘aSentenga, sepodem vér na Ord. L. 3. T\ 75.
T. 87.§. 1., e nos Commentarios de Silv., e

além dos DD. que elle refere mais largamente -

em Stryk. Vol. 12, Disp. 24. : De remediis
contra vei judicatam C. 2, : Os casos em que
as Sentencas se podem dizer notoriamente injuse
tas, se podem vér na Ord. L. 3. ‘L. 95., de-
clarada pela Lei de 3. de Novembro de 1768 :
Veja-se tambem Madeir, de Souza na allegacio
em favor do Conde de Unhao, sobre a Casa de’
Aveiro : Disc. 1. . Sae s
§..9.

Octavo : Nio prejudica ao Successor a Sen-
tenca obtida contra o Antecessor no estado de Pu-
pillo, que nio péde defender, bem a causa :; Silv.
‘ad Ord, L. 3. T.8r1. in pr. n. 60.: Bagn. C. 67.
n. 125. : Addent. ad Molin. L. 4. G. 8. n. 3.:

oe Miors ADOS. 1353
Nem a Sentenga proferida contra’ o' possuidor per
injuriam judicis: Bagn. a 0, 141. fie e

L o § 3 8 go 0 g SRS TR RS B 4

o o S,
¥ sd | gl S B

B OV Dk AT R O GIReRXS. 0 92=01Ti
Nono : Por mais que a causa. fosse nervosa-
mente tratada com legitimo contradictor , e nio se
verifique:alguma destas limitacBes expostas desde o
§- 2., nunca a Sentenga: prejudicasaoinovo Agente,
que se propoem Successor por direito proprio de-
rivado da Znstituiche ; ow da Lei, senivo deduzir,
nem derivar do possuidor , contra o qual foi essa
Sentenga proferida : Castill. Tom. 5. C. 157. n.
29.: Silv, ad Ord. L. 43. T.87. in princ. n.53.:
Peg! 1. For. Ci4.sub n.”73+2 Arouc:"in L, 24,

~de stat: hom. n. 22.: Bagn. G. 67, n. 24

§ LY

. Decimo =+ Pormais que hum Administrador se-
ja privado ‘daadministragdo  do- M orgado , por-Sen-
tenca fundada 'na conlravengfo do pieceito-do Insti-
tuidor, por mais que o vencedor esteja na posse,
essa Sentenga ndo prejudica ao filho do Adminis-
trador privado por essa causa; eou o tal filho fos-
se nascido ao. tempo da demanda , ‘ou ‘o ndo fosse,
mas nascido depois da demanda ; e mesmo depois
de estar na posse o consanguinco vencedor ; em to-
do o caso pdde aquelle fitho reivindicar o Morga-
do da mdo do vencedor, e jd possuider, sem lhe
obstar a cousa julgada : Peg. de Maior, C. 6: n.
547. ¢t C. 10. n.39. et’For. 'C. 4, ang6.: Bagn.

-C. 67: an,160. ¢ Limita® perém o mesmo Bagn.

4. 169,y ou 1. , quando 0. pai que ‘contraveio, e




%% APratApo Pramico

“foi, privado 1da Successdo , o foi antes da Succes-
sdo : Ou 2., -quando 'pela contravengio por ser
real , ficardo inhabilitados os descendentes do Admi-
nistrador , veja-se o mesmo Bagn. a n. 199., ¢ cone
fira-se o exposta no Cap. IX. desde o §. 35. ate

oGy ol s> 5 sip

O mais que -‘falta ‘pdde vér-se . nos citados

: Castxll@,Bagna,e Silya; SIS
ConcLUsRo SEGUNDA
§aoe2

Ainda que huma Senten¢a-em causa de Mor-
gado tepha passadoem julgado , e sem haver al-
gum dos expostos defeitos, produza excepgdo con=
tra todos os Successores; cam tudo, pdde retractar-
se pelo remedio da restituigdo 7z integrum , por

meio. de documéntos convenientes dos fundamentos -

della , que apparecessem : depois; de. transitar em
ju'gade. : Silv. ad Ord..Ls 3. T. 81 in princ. m.
Quando, em que casos, €COm que requisitos
- .goncorrentes possa retractar-se a Sentenca por meio
de documentos de novo achados.? Vejao-se os
DD. gque refere o mesmo Silv..ad Ord: L. 3.
T. 87. inprinc. a n.15.: Peg. Tom. 7. ad Ord.
I.)p_ Te 'I‘; 870 §c 2T.. a M 2'6- To o) Q CO,d- Civ-
do Imperador José 11 Cap. 34 §. 386.

Passou de congiso- Mello, quando mo L. 3. T.
« §. 28. Not., se satisfez com a3 regra s» Sen-.

5 tentia tamep  contra. possessorem lata Succese

pE'MDRGADOS. 355

.33 sori non nocet: €o etiam non’audito; s “Gom,
337 3. 990 Semiaermanos; remetter. os princis
o piantesc 205 Do pridticos), nque: tenho jreferidory

“oudeixandosos,rna‘ignorangia dossitermios’ ,.cem
-que procede.a regra, «© das suas limitages. :1'

o ) ‘ 23 bk 2E

Augmentos extrinsecas 5 ¢ intrinsecos , que pideter
o Morgado , pare lhe ficarem perpetyamente uni-
« dosx: Commodos dos Administradores legitimas ,
i T
- et tydo o gue be fructo do Morzade.
SEcgio L
~AUGMENTOS

‘§-_ it T8

i 8194 : ! i L
se~maunatizif ;:*‘:‘-7.":“-?:“&‘ o) = abrl BRESL OG5y
A‘» sU) T BISVETAauSnt LD SRR R 13

. & Lei de 3 de Agosto de 1770 §. 23. permit=

te as annexacoes feitas aos Morgados , que -por es-
ta Lei ficdo existindo , € aos que depois della se
estabelecerem ,: € ordena que a Meza do Dezem-.

~bargo do Pago, tome conhecimente das ditas anne-

xagdes, ainda sendo ellas de pouco avultado ren-
dimento, com tanio que os Administradores sejio
pessoas das contempladas mesta Lei : (Quaes os

- declarados no Cap. III. desde 0§.5.) As solemni-

dades , com que sedeve impetrer esta Graga daan-

nexagdo , ficlo expostas mo Cap. V. qué he aquis

applicavel em tudo: Se nos Seculos futures achans!

do-se anpexados alguns -be..n% aos vinculados , alént
Y 2
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dos comprehendidos nas Instituicdes, Inventarios ,,
on Tombos; se poderd presumir:. esta annexacio
solemne ‘pela diuturnidade dojtempo ? Confira-se o
Cap., VILL desde o §: 34+ Eis:aqui o primeiro au-
gmento extrinseco, € perpetuo’; que-fica unidorao
Morgado para todos os Successores.

Esta annexacdo , assim permittida’pela Lei,
deve ser accessoria, e por incorporagdo; porque
alids se for feita wque ez principaliter, com di-
versas vocagOes, passa aser Vinculodistincto, e

separado : Vejase Peg. de Maiors C, 3.2 n.

45.: E consequentemente prohibido na- Lei mes--

ma. ;
A QE B0

. Osaugmentos do Morgado-, ou sio industriaes-
unidos ex hominis facto, sew artifitio, ousio na-
turaes provenientes naturalménte, ou pela Lei, tem--

po , ou casualidade : Os primeiros distinguem-se
em separaveis. ou inseparaveis : Os separaveis, €
qtie per se" subsistere possunt., 130 se*julgdo uni-
dos zugment ative ao Vincylo sem huma- clara; €
expressa destinagdo, eunido feita pelo- Administra=
dor-do. Morgado: Todos os mais inseparaveis,
nataraes férmdo com o Morgado ‘hum corpo uni-
do, epassio ‘aos-Successores : Molin. L. 1. C.26.¢
Leizer, Jus Georg: L. 1. C: 29. n. §3. : Os au-
SMentos. ex fucto: hominis , € que sdo separaveis,
n30 podem jdmais  no futurounir-se- no Morgado pe-
la simples. vontade®do Administrador, sem a sole-
mnidade dacitada Lei: ('§.1.) Ecessa hoje quan-
to os DD. escrevérdo sobre a conjecturada: vontade:
do Administrador de ficarem , ou n3o , unidos a0

ja latens , ou seja patens , como huma Ilha sobre-

= pE More@ADOS. 357

Morgado alguns bens,  ou ainda sobre huma von-
tade lexpressa, que ndo seja assim. solemnizadas.

‘Sdo pois' augmentos intrinsecos , € insepara-
veis, que se unem perpetuamente ao-Morgado, e
que para a sua unido ndo dependem da solemni-
dade da Lei, 1. osaugmentos adquiridos pela alu-
vido aos predios do Morgado ; ou esta aluyido se-

sahida , e levantada no Rio publico na proximida-
de, e face do predio do Morgado ; e tudo cede
em beneficio do futuro Successor , sem que' seja
obrigado  a'pagar oseu valor aos herdeiros do ante-
cedente administrador : Leizer. sup. Bagn. C. 14.
a n.310,: Molin. de Primog. L. 1. C. 26.n. 17.:
Garcia de Expens. C. 22. n. 38.: Gob. de Aquis
Q. 27 dugse, DL Lo i

i 5 I ik =

905 O exposto procede , ainda que o predio do
Morgado- esteja demarcado; oumedido com va-
ras em Inventario , ou Tombo : Bagn. C. 14.
n. 334. ¢ Leizer. Jus Georg: L. 12 C. 42. .28,
90 mais na materia de alavido péde ver-se nos
~Citados Bagn. desde o n. 147.: em Leizer. supi
C. 42. : em Gob. de Aquis Q. 24., que tratdrao
largamente a. materia:.

§- 4

- Heaugmento inseparavel , 2., aserviddo acti-
va adquirida para o predio vinculado medeante a
prescripgio; maxime, tendo esta principlo da vi-
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vida do Instituidor ; sem que o Successor seja obri=
gado a pagar a sua estimagdo aos herdeiros do Ans
tecessor : SO sim a devera , seeste comprou para o
Morgado a tal servidje , sou se alguem lha doou
por sua contemplacdo particular, e nao em contems-
plagdo do_Morgado, Molin, de Primogen, L. I.
£.20. 0, II. €t 12, ~ i

' : T

He augmento inseparavel ;. 3.,-(e que se ndo
deve satisfazer pelo Successor) o dominio util do
Prazo , que por commisso , ou devolucao se cone
solidou com .0 dominio directo vinculado; porque
esta consolidagdo se adquire 4, pessoa,moral do
Morgade-, € pio ao Administrador ; que-sé fica
gozando em vida este augmento,: e fructos delle;
Maolin, L. 1.°C. 26. n. 18.: Lagun. de Fiuct. P,
1. C. 20. n. 40. et 41.* E se por compra dadas
minio util ; sim se consolida com o directo do
Morgado , mas, he despeza que o Successar; deve
pagar aos herdeiros do Antecessor : Molin. sub n.
7. vers. Ex bis: Salgad. in Labyr. Pa 2. C. 7. 0.
20. et 21, , onde amplia a mdo quanto o Admi-~

_nistrador liberta com seu dinhegiro , industria , jou
merecimento , que s¢ deve satisfazer a seus herdei-

e s e

3

He augmento inseparavel , 4., aquelle que ou
no maior valor , ou no maior rendimento s tem
causa-nas variacdes , e vicissitydes dos tempos, ou
na natureza , e este augmento tambem cede para
9 Mergado, € sO 0 emolumepto para o Adminis-
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trador : Molin. de Primog. L. 1. C. 260 m.18. in
o oh Tinixe tshoq ofnipoup

v

{

- He augmiento inseparavel; 5., 0 que os Admi-
nistradores adquiritdo por titulo de prescripgdo pa-
ra 0 Morgado, possuindo como pertenga de Mor-
gago a cousa alheia, assim adquirida pela prescri--
pgdo s aliter ;:se a possuirdo como' por diversa cau-
sa, sem a possuirem.como de Morgado : Molin.
L aalimoamayzabeanlan Oone aa s hisg
- §. 8.

He, 6. , augmento intrinseco, e inseparavel
toda a bemfeitoria industrial affixa ao sollo, e ter-
reno, ou area dos: bens de Morgade ,..eque passa
assim unida aos Successores delle: Leizer. Jus Georg.
L. 1. C 29. n. 53.: Molin. L. 1.C. 26. a n. 13.

01 Quando’ porém  as bemfeitorias deydo satisfa-
~zer-se pelo Successor aos herdeiros do Antecess
sor, e em ‘que valor, ou estimagio, se¢ verd no:
Cap. seguinte. . :
: 7 ° 9n

{ + Quanto aos censos ,-com que o Morgado esta
va gravado , ou antes dasualInstityicio, ou o fordo:
depois com Regia Authoridade: Se o Administra-
dor os rime, e paga com 'intengdo de ficar o Mor-
gado perpetuamente livre delles, s6 o mesmo Ad-
ministrador , que 0s remio’ fica-crédor do que desin-
bolsoui, e a seus herdeiros © deve satisfazer:o Suc-
cessor: Se porém og remio-com tencdo de ficar su-
brogado crédor delles, em lugar da pessoa aquem
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se contribuido , em tal caso ndo adquire o Morga-
do este augmento de liberdade , mas os herdeiros
do Administrador, queremjo podem exigir do Suc-
_cessor o mesmo censo : Veja-se Molin. L. 1. C.
26. . 10. Salgad. in Labyr. P.c2. C. 7. s Meier.
de Maior. P. 1. Q. 10. n. 164.: Peregrin. de Fi-
deicomm. Art. (0. 0. 3. : ‘ -

Mas esta conclusdo tem algumas declaragoes;
- que quanido occorrer este caso, que he raro, se
podem vér no mesmo Salgad. 2 mn. 49. eta n.
54 Guerr. Tr. 1. Lu 40 C. 7. a n. 16. ad 23.

_ .+ SEcgho S
"Co-mmadiéla_des‘, e ﬁd}tbr‘ do~Mérgczdo.- 197
v : .§.1'19, 2 SE i il

-:1= Por-quanto o Administrador’'do Morgado tem
dominio verdadeiro , ainda:que resoluyel por-sua
‘morte ;- Valasc. Cons:’ 121, n. 6. et Cons' 194+ n.
23.: Gomez in L. 40, Ta#r. n.76.: Salgad. inLa-
byr. P. 1. C. 14. n. 59.: Portug. de Donat. L. 3.
C. 13. n. 1.2 Bagn, C. 27. n. 67. com mais di-
reito “que os usufructuarios : (Cap. XIV. §. I.)
He hum necessario consequente, 1., pertencer- he
o thesouro achado nos bens do Morgado ; sem

que o thesouro ahi achado pertenca por sua morte

aos Successores : -Molin. de Primog, L. 1. C. 23.
n. 7.: Garc. deExpens.' C.22. n. 50.: Portug. sup.
n. 50.: Lagun: de’Fruct. Pl 1. C.-16. 0. 29.: He
outro consequente 2., pertencerem-lhe, em quanto
vivo ; todos os fructos naturaes, industriaes , € ci-,
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vi§ , «¢-fudo lquanto entra ma accep¢do , QU natureza
de fructos ; Molin: Ls 15 C. 224 in, princs. -

§. I1.

Expor: aqui-tudo quanto. he fructo,seria: pre-
¢iso copear, (0s Gallos ; es Lagunescde he#itidns ;
os Guerieires T, 4. L2060 10, ,0€1C 5{6LC 5 5O
sim’, ndo pretermitto ; que ccxo & $ilva Cedua he
fructo. «Lagun. P 1. C. 6., péde-o Administra-
dor: usar della, . mas com aquellz mederacioy sem
estrago, que fca demonstrzdo no C. XIV. desde
0 §. 2.: As aves dos.pcmbaes, os peixes dos vi-
veiros, sio igualmente fructos ; mas ougo deve ser
tal ,.qual fica- exposto no dito' Cap.: 1. .-

A . : ‘§t A‘I'?ld-

-0 direito de apresentar em: beneficios lie hum
fructo do padroado: Lagun. deFruct. Poro €. 31.
n. 7.: Portig. L. 3. €. 28, n.776.: E por isso o
Administrador do Morgado;, aque he annexo algum
Direito do Padroado , pdde apresentar o benefcio
que vagar ;-durantea sua adminisiragéo.: Eagn. G
48. n.65.: Molin,L.1. C. 24.: Lagun. de Fruct.
Be B Glig 1abazamillssnn shooset oo | w0l

'y af

5 E

SHas £330 :\f.~ A "‘;§%l 1381 S rabe g
sgealpverg LChUY MOD cnomsniart s L Romias il b
_ . Os:Laudemios ; que das -alienacaes dos Prazces

.sedevem aos Serhorios , sGopropriamente fructos :
LaguhaiP. 1. «Cio1ga 0 2200 Eopor tano;:6° Ad-
:minjstrader do:Morgadey,Senliorio dos Brazos , exi-

- ge.os taes Lavdemiosyceomodniictosy: sem serobti-
A ;
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gado incopporallos o ‘Morgador em tbeneficio dor
Successor-i Laguns sup/ ni 39. +1Molin; eLinuil €0
2I. in fin,: Peg. de Maior. Tom. 4. §. 60.

Quando zs lzpidicinas , veias de metaes , o jus
< sepultara et similia > prtengdor agSuctessor
* do, Morgado® ? ‘Veja-se Molin.Lio1.1GQio30%t

24.'Quando. os emolumentos da jurisdicgio ' an=
nexa a0 Morgado (‘que ndo’ 'seihaja ‘heste Rei-
no) Veja-se Molin..-L. 1.. C. 25.-: sLagun. de
Fruct. Pi 1. C. 100 %bi ad vimnia supradictai

212 & 87 {0 SR Ot

.o
¥ 1N

(@]

sie
Na partilha ‘dos' fructos® naturaes., e indus-
triaes, ou mixtos, ou civis, recolhidos , ou pen-
dentes ao. tempo. da morte.do Administrador , en-
tre os herdeiros delle , e o futuro Successor , sdo
‘mais-frequenites {as'dividas>; ‘e ‘por isso as‘reduzo
ds. seguintes conclusdes. DAGTORE Ol - 013

rpivls CRECE T Gl ,s.‘:,‘,},};‘.y ot
Ay ) 1 $ramys b o et 0 RS
‘ Es eh )25

YA o3 o e "BEE

-2 o Primeira v Quanto aos fructos pendentes nos
-bens’ do: Morgddo-;: a tempo- damorte do Adminis-
trador , emfg '

~sua casa, supposto que houve opinido, que defen-
deo deverem dividir-se'j ppo rata temporis., entre
seus herdeiros, e Successor, com tudo, prevalesce

#na praxe do'foro deste Reinos; e #n' puucto juris ,-

be mais solida a opinido. que defere , e‘adjudica
- 20 Successor todos: quantosfructos estdo ‘ainda ‘pen-
- dentes ,; a0 tempo da morte do Administrador. , seja
‘qual: for o mez: da’ sua morte’, estejio , ‘ou: ndo- 0s

azenda que”elle'mandava cultivar’ por
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fructes j4 medutos;;, € proxjmos - 4 sua colheits
ousem capacidade:de se colherem K s¢. o Sucges-
son ficalobrigador setisfazeriacs herdeiros do merto
-Administrador..as, despezas-da: cultura desse anno ;
ou o Morgado fosse instituido por;testamentol, -on
contracto sem a differenga ,2que idearao alguns DD.
Valasc. ‘de Partit. C. 30. a n, 14. %et C. 31. 1. 7.
€u33. ; Pegy de Mzior €, 6;n.416. et 42047 Bagn.
G227, Ae 62, 1:Gam, Dec. 350, n.3..3594 et
368 Qastilliide Usufi, €..8.-a-n. 6, |junto, €. 76.:
Gall. de | Frugt. Dls‘pc"16¢ Art,.1-a b, 35 33iGu?E.F&

2 b 3G 7o 0090 s
DERIF RS AN0 T H oh ¢

0 o £ 34 65 ey a1 E R R
a0 i ; i Qs e
e Siatd SO ER §9 J{Go. L0 A GG el

i

Segunda : Equiparando-se para este fim o Ad-
ministrador 2o #sofructuapio: Valasc. sup. n 23.,
e quanto 4s pensdes que pagdo os Celones dos
bens:do_ Morgado: bd .estadifferenca : Sero. Admi-
nistrador falleceoantes que os Colonos tivessem .co-
Thide -os fructos das terras, 'de que pagdo a pensio,
cede teda a, pensiospara o Successor : Se: fallecgo
depois de os Celongs.iterem recolhida os frictos-
das terras, pertence a pensdo aos herdeiros do Ad-
mjnigrgdpirg;ejainda .quig este fdllecesse antesi.do tem-
po, em que os Colonos havido de fazer o pagamen-
to , segundo Os seus contractos , ou costume : Se
porém o Administrader falleceo em tempo que os

colonos tinhdo recolhido parte dos fructos das ter-

ras, endo outra parte que ainda estava pendente;

neste caso h4 rateio da pensdo entre o Successor ,

€ os herdeiros do Administrador 4 proporgdo dos

fructos que os Colonos tinho, e nio tinhdo reco-

lhido das terras do Morga%o : Castilh, de Usuft.
2
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C.77.a ny20. : Gall." de/Fruct: Dispi 16, Art. ‘1.
a 1. 42. et Disp. 360 'Aet. 6; n.28.: Garcia de Ex=
pens.’ Ci 1r.'n.86, 27 ‘E's¢ o' Administrador havia
recebido‘a’ pensdo’ antecipada deve-se ao Successor:
Galli sup. n. 44+ : 16
- L N0G P

-« “Terceird : » Os fructos civis 'de easas ; - ‘moi-
nhos ; lagares , dinheiros de juro, e'censos , pasta=
gens arrendadas e semelhantes , se dividem pr ra-
ta entre 0 Successor’, e herdeiros do Administra~
dor: Castill. de Usufi. Ci 77.-3 n/24. et €. 78,
a n. 3.: Gall. de Fruct, Disp. 16. Art. 1. a n.39.
et Disp. 36, Art. 6. avn.29.: Guerreir. Tr. 2. L.
3: G701, 10, et 1L,

vy ‘ [3ck 28 0 «
Quarta : Os fructos que naturalmente , ou'com

ventos estavio cahidos' no chdo’( como azeitonas’)
e ndo- colhidas pelo’ Administrador ;7 pertencem”ao
Successor: Castill. de Usufr. (G 77 m 12.¢ Gall,
de Fruct: Disp: 36, Art. 6,700 21 0 95 cio0d
- Ad alia vide Coccey Vol. 1. Disp. 83. "De
- Jwre seminis. MO0 720 Sup IS JOt
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o€ 1A BT ToUE O X VL o

Diviéas., e encargos pessoaes , e veaes; a que hs
. sageito o Successor do Moexgade.

338

chaisittar y 2 §471‘.

P Rimo :"He obrigado ds dividas provenientes do
Instituidor ; ‘mas com esta differenga : Se o Mor-
gado fob instituido ‘por contracto- irrevogavel , s6 he
obrigado 4s dividas anteriores 4 Instituicdo: Se foi
instiruido ‘em  testamento , he' obrigado a todas que
ficassem por morte: do'Instituidor ; mas com adver-
tencia , que em todo. 0:caso , primeiro se devem
excutir os bens livres, que alids ficassem na heran-

ca do mesmo Institvider, € sé subsidiariamente os

vinculados: A isto se reduz o que largamente es-
crevério os nossos Reiniculas, querecolligirdo ulti-
‘mamente Bagn. €. 55. desde on. 10. até © n.23.:
Guerreir. Tr. 1. L. 4. C. 7 n. 6. : Moraes de Exe-
cut. L./6/C8) m-33. '+ Silv. ad'Ord. L. 3. T
86. §ii27.0n: 77, »Portuge L2, Go 11, 8. 93

‘Méllf: Li 3. Tog. §o 3900 0

3 n S8 PR g 1 S A gy e pa e i
oiien AsFengas ‘a- que o Instituidor seebrigou por
<11/seus bens , ‘seguem’a mesma regra, € he olonus
10 transcendente "2 ' ‘todos 105’ Suécessores - Veja-se
- Pegiide Maior/ G, 5.2 i 414bs fdo od o

57




366 TraTapo PraTICO:

Secundo i Ainda quelo Admiinistrador por via
de regra ndo he obrigado ds dividas que contrahio
© Antecessor: Bagn. Gy 55¢ niores€ald.  Fors L.
1. Q. 232 no 66.:: Guerrein. Trotu. L 4. C. 7.
a n. 33.: Bsta regra se limita, 1., quando he seu
herdeiro universal , ou parcial , sem o beneficio do
ingentario , porque em tal caso fica obrigado ainda
além das forgas da heranga : Bagn. sup. a ng3::
Cald. sups-0:67. (\Véja-se Cap, X1V 7§, 35+ “Not, )
Limita-se-, 2., quando-as dividas-do -Anteeessor
forde contrahidas com -Regia - Authoridade.; e hy-
pothiecado. coma mesmaso: Morgado 4 sarisfagho
dellas # Mend., Py 2.0 et 1.0G 2 0o s 1y»t Guerreirs
Tr. 1. ka4 G, 7000025 26: 27:5 Portug. . de Do-
mate L.o2.0Cy 11. 0. 90.et 911 Moraes L. 6, G
8.ml28. mezaeal shils Y asd 2o ity

Nasmensibis

25tk SN

o2 §.. e i :

2% SIESHEERTISE SN0 0 RUBSY S8 0L AL 4 20DRIIMUY
=i+l ditmitdese zi3e cemtodds as dividas,ique o
Antecessor:contrahio giara-utilidade ; augmento ;. ¢
-eonsefvacio. dos bens do.Mgrgado;, .independente
Je Regia.Authoridade (Vgja-se Cap.iXIV.iNot
20§55 ) 1mas ista. BGuatéoonde chegdo osbens, do
mesmo Morgado : Bagno€. %50 sub s 5.0 : Néo
he assim quanto dsdespezas feitas, ou para a agfi-
scul turay, - OucoNservagaol Jg.lossggffug:tqsS 1 Em ‘quanto
s despezas feitasemamadicasnreparacess, porque
sestds /sdo »:anus:-do”Administrader sy oSuecessor
n%0 he obrigade:a divides contrahidds spara-esses
fins: Bagn. sup. n. 6.: Guerreir. Tr. 1. L. 4. G
7.-a n. 1. ad 13. :

a4 ]

T OTT R
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.~ 2 Limifa-se ;' 4., Assim .como pelo. disposto’ na
Ord.’ Le 4. T. ror. s ‘Quandorfallecer -alguma pes-
s» ;502 | que ‘tiver:terras da Coroaido Reino , e:por
»» sua morte =ficarem dividas:feitas; em ‘Setvi¢o do
s» Reino, ou Del-Rei, ou em crear, e manter seus:
»s filhos, ou taes dividas forem deservico de crea-
»» dos a que por nossas OrdenacGes era obrigado
s37pagar-sens servicos!y:-ou icasamentos ; aquelle 2
% que-as ditasiterras vierem ; hora lhe venhio pe-
»silas haver:, e “adquirir*a pessoa por cuja morte
»3 ficdrdo ; hora: por ashaver; eadquirir algum ou-
»3 tro - seu Antecessor 5 posto” que elle ndo: queira
3% aceitar a-heranca nem’ser herdeiro;, .se.outros
3 béns: patrimoniaes ndo" houver ; que:bastem pa=
9 ra pagamento das dividas , todavia fique obriga-
s¢ do 1a pagar cas 'dividas da sobredita-qualidade,
»3: atéra ‘quantia que as-rendas, e fiuctos das ditas
»» terras renderem :dous. 20nos. primeiros: seguintes:
» Porém ndo sera obrigado a pagar , sendo em
23 quatro anunos primeiros séguintes , contados do
»» tempo que o defuncto falleceo, cada anno hum
»» ‘quarto’ do ‘que as terras renderem nos ditos dois:
»3-annos ', O que  se repartird- 'em cada chum des
22:quatro annos . pelos: crédores soldo-adlivras; has
x-vendo respeito ao que fon devido -a eada hum,
»3.e ndo a0 mumero dos crédores.: B ndo--abastan-
95 do as rendas , e fructos: des!dois annos ds ditas
9y dividas , ndo- serd obrigado.a pagar mais cousa
2> alguma §. 1. -E todo olacima dito. haverd lur
2 gar -nasidividas que ficdrio por imorte ;dos Ad-
3 ministradores dos ‘Morgades; etc. 23 mesmo
sem-differenga e por fide.ntidaé@: ‘de razdo applis

o
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. c3o os DD. aos Successores dos Morgados : Car-

ob ...,k»'-:.?i,’jf ‘} it -;,"§.\ ‘6;,;; ':;‘k OFELE

valho de Testam. P. 2. n.283. vers. fallir: Cald.
For. Qs 23. 166, 69. et 71.: Cabed, P.2. Decis.
110, M 2. €t:3<:  Moraes de Execut.!La. 6. Ci8,
n.:31. , ¢ he bém expressa a: mesmas Ordyjunia @
do L. 3. T\ 93« §si245 que a ellase refere. oo

| Tertio O Administrador do: Morgadej; por-
que percebe ‘0§ seus redditos; ‘he por:elles -obrigado
a conservar os: bens sarctos tectos e afazet nelles
todas as despezas necessarids paca; reparallos;, e oc-
correr ds futuras ruinas : Leizer. Jus Georg. daz Is
C. 29. 1. 49: €b50. 2::Sean que a taes:dividas de
tacs despezasiseja obrigado’ seu Successor; :Bagn.
Ca 550 nv 6s 2 (B se-pelo. icontrario o Administrador
njo cumpre: este seu ~dever ;| ficdo seus herdeiros
responsaveis pelas damnificagbes 5 como largamente
fica exposto-no Cap.-XIV.-§. 1. até 0 §. 6.1 =

f
o L9

615 4

st owanish .0 guh OGN ec

2ol Quarto:: He pela mesma razdo todo o Ad-

tainistrador-obrigado a: sustentar , € defender as“de=

miandas” sobre o Morgador todo, cou sobre parte
delle’, 4 custa ‘dos rendimentos que ‘disfructa’;> sem

differetica’ de seremvimodicas’, cou grandes as des-

pezas ‘dos pleitos: Bagn. C, 550t 7400 Cald.cFor.
Fon Quingimd7ah abandonada a-distincgdo de
Molin.de Primogen.-Liy 1./C. 27. in fin.; que se-
gue Valeron: Ty @: 20 n; 33:, entre as despe-
74§ modicas , ‘'ou geandess pois que: acitado: Calde
conyence essa distincgdo deMolin, ;e Valeron:3

peE MoRrGADOS, 369

et maxime , se. o Administrador do Morgado, em
quantovivo, disfructou delle rendimentos equivalen-
tes 4s despezas: das demandas: Garcia de Juxpens.
C. 16. n. 36.: Valasc. Conss 116+ 1 ga €L 10:,
onde reprova o mesmo Molins,!€/sua distincgdo.

§« 7

- Se porém o Successor do- Morgado'he obriga=
do, ou ndo asatisfazer ; ‘ousendo coherdeiro:; confe-
rir , aos herdeiros de Antecessor odipheiro; que: es-
te despendeo por’ via de transacgdo para accommo-
dar, e dimittir o adversario’; varido-os DD. como
se vé& em Molin. de Primogen.: Meier.:.de Maior. ,
eottros: que refere Castill. Tom. 8. Contr. C.136.
§. 2. a 0. 75+ : Valeron. de Transact. qe 4@ 2.
n. 32. et 33. ¢ Valasc. Cons: 116. n: 10. Urceol.
de 'Trans. Q. 50. a n. 35.: Carvalh. de Testam.

P. 4. G 1. i 229. i absgerlanba
.. Nesta variedade , se he licito interpor o meu
arbitrio entre tio graves DD. , ewdistinguo nesta
f6rma: Se o Administrador do Morgado deixou
filhos em que seja praticavel o direito da colla-
¢do , e hum delles o Successor do Morgado he
_+ ‘Coherdeiro , > deve necessariamente’ conferir aos ir=
--mios’ o' que o pai deo em dinliciro " para liber=
tar. o todo , ou parte do ‘Morgado~da “contin=
encia da démanda, com tanto que a transaccio
: ;;%osse prudente; e ndo effeito de hum- temor pa-
mico ; ehuma vez conferido pelo filho Successor
" o - temr jomais lugar o direito da collagio” do
- mesmordinheiro! entre’ os filhos deste, que huma
_vez. o conferio: Sendo he Xlerdeirofi- do pai este

- Aaa

L
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Successor ; ‘e se abstem de sua heranga , ndo he
obrigado a ‘conferir o equivalente da terga do
paiZ, -mas 86 o excesso della zdsnstar do que
“na collagfio "a irespeito dos' prazos’dizem Pereir.

- Decis. 96. 1 ‘Valase. dePart. Cox3. n.x21. 1 Car-
valh, P. 4. C. 1. n. 209. et 229.: Peg. 1. For.
‘C. 9. sub n. 36, Se porém por morte do Ad-
ministrador,, que para libertar do contigente da
deémanda ‘e Morgado ; deo a0 contendor €sses di-

= 'nliw{vos 5 013 ficdrao herdeiros neccessarios 5 eu sub-
- distinguirid ;! Se elle-gozou ‘cs reddiros do:Mor-
‘gado tantos:annos , que pédeindemnisarsse. do que

< assim ‘dispendeo pelaitransaccdo, ‘ndo tem o Suc-
cessor) .dos 'seus bens;ohereditarios “acgio alguma

- rpara repetir ¢sserdinheirerdo Successor do Mor-
= gado.:. Se.porém hio péde-chegar aindemnizar-
ose’; em tal case terd sewhesdeiro. acgdo para ©
‘repetiro,; mas s6 dentro de huns proporcionados
limites de indemnizacio ; es& no presupposto
de ter sido a transacgdo prudentemente celebra-
~rda. Assim combinaria ‘eu tonta ! variedade: de sen-

= ~timentos dos DD, citados §« 7.

we§i e 5 e 4

. Duintes; He pela mesmarazio (§: 5. ) @Ad-
ministrador 5 ¢ Successor do Morgado' obrigado:sa-
tisfazer o8 censos ; foros, equaesquer er?@argos reaes,
€ n vem Scriptos y Jaudemios, colléctas , anniver-
sarios , decimas ; etc.; arquz:0s bens-delle j esta-
véo affectos aites da dnstituigioy owadque depois
se, affectdrdo intervindo Regiay solemnery te vilida
~Authoridade - Buisto, 0w os redditos;; censos ; etc. ,
sejao’ yencidos do tempo  da sua -administragio ,

pE : MorRGADOS. ' A i

ou tivessem sido decursos do tempo da.¥ida: do
defuncto Administrador , ficando-lhe s6 o regresso
contra 0§ herdeiros-deste,; para :fepetir delles o ‘que
pagasfe ,o'e ‘que - devia ate: ‘0 tempo: da sua miorte
o precedente “Administrador : ‘Garcia.de expens. C.
16s i 37, MolinoLJ 1. Cliz7: n..8s: Bagn. C.
55. n. 8.: Pege 1:Fors G.3. nJ 3§14ivels. 2 pos-
sessore : Nogeiroll, All 2. a n. 15.: Guerreir, Tr.
1. L. 4 C. 7. n. 44,06t 45.: Peg. de Maior. ©.
5. an, 416 Mell. L. 3. T. 9. §.29.: Nogueir.
sup.—'h~,n'.’~‘1-’08-v" gty s eyiear .

Limitio commummente os DD.. esta resolugio ,
quanto aos! decirsos do tempo, -eryida do pre-
cederite Administrador , e €xonériio o Successor
mesta parte ; se com effeito o crédor desses ceh-
sos, tengas , etc. , foirindolente culpavelmente
em os cobrar , € exigir delle em quanto-yivos:
Salgad. in Labyr. P. 3. C. 11. 0. 59. et 60u:

o+ Castill,, Tom. 6. Contr. £. ' 161. 1. 3T+132, 23,
. Tonduct. de Pens. Co20. :a 1 112 Pegi:3. For
G, 28 w6730 et675v Barboz: et Tabor: L 3.
C. 320 an 7. : K oainda que Guerreir; Tr. L.
L. 4. Ci 7. n.46s, diz que esta limitagio nun-
_ca foi admittida na praxe; e o mesmo:diz com
- boas razdes: Nogueirok - All. 2. /a n. 108.0€t:a
o 123, 5 com ftudo ndo devemos gpatfar-hos da
opiniao commums: |- el SOOI e

§: 9 '

= &Mtp Heo Successordo Mongado obngado

nio ! séha concerrer com ds despezasida sepultura;

e fneral  do Tnstimidor:, que falleceo sem- deixar
outros bens Jiyres : - Guerreir. Tr. 1o Lo 4. G 7.
: ‘ Aaa 2 e

4
i
¥
1
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a n, 28., mas he obrigado ds despezas, e funeral
do precedente Administrador , que falleceo sem her-
deire; e sem outros alguns bens ; ndo he porém
obrigade adespezas de pompa, e vaidade.: “Vejaise
Guerreir. sup. a n. 30..ad 43:: Garcia de Expens.
C. 16, n.:23.: Aquil. ad: Rex. P. 8. C, 8. m 47.:
Castill. Tom.: 6, C: 161. sub n. 37.

: §< IO. »

Septimo: Quanto ao onus annexo’ de alimen-
tar 0s irmdos largamente discorreo o citado Guer-
reirs "Fri 1ola' 4. €, 7. desde o n. 47. até o n.
92. o Porém o Assentor de 9 de Abril de 1772,
confirmadoe pelo Alvard de2g de Agosto de 1776,
determinou ; #2767 s O que passa nos irmdos con-
ss sideradas precizamente as disposigdes 'do Direito,,
»» procede igualmente nos primos , que sic fithos
s» de irmdos , a respeito dos primos tambem fithos
9-de irmdos :: Nos tios irmdos dos pais, arespeito:
ss dos: sobrinhos  filhos dos. irmdos: Nos sobrinhos
#» filhos dos irmdos, arespeito dos tios irmios dos
53 pais : E assim tambem em todos os outros pri-
5y mos , tios , ‘e sobrinhos em grio mais remoto.
2°0s quaes todos: nem pelo direito do sangue ,
»s nem pela administragio , eposse actual da casa,
33 ¢ 'do Morgado do avé, ou deoutro Ascenden-
s» te commum, sdo nem podem. ser obrigados a se
s alimentarem huns aos otitros. Nio. pelo direito
> do sangue: Porque este até pela sobredita opi-
25 nifio’y e Sentenga da Glosa , faz ‘termo nos ir-
2% MA0s: ;> € ndo passa do primeiro grio =da linha
15 transversal 5 féra do qual se achdo'jd os ditos
2» primos. , e todos os outros parentes. collateraes..

oMb READOS. 1373

55" Ndo' tambem pela dita administragio -y e posse
s» 'da casa do avd ; “ou’de’outro ascendente com-
»s mum ¢ Porque os Mergadosi, posto que institui-
s5-dos por avbs ;e ascendentes-; attendida 130 ' sé~

55 meiite a sua nsturezas ~1nAo° trazeim comsigo ‘an-

35 nexa ‘pensdo i iou encargo algum ‘de sustentarem
35 05 ‘que Os possuem ‘parente algum  sct collateral
»» .pela simples, e pura razio de serem descenden-
»» tes do Instituidor ;- nem esta pensdo, e encargo
»s seria compativel com o fim dainstituigdo delles.
s E tdo sémente no caso em que os difos primos,
25 € outros parentes transversaes, aqui _declara:&ps,,
»» sdo possuidores dealguns bens que tiverem sido
s» do avd , ‘ou de outro ascendente , que em sua
35 vida fosse obrigado a ‘alimentar os descendentes
ss1que lhes pedem alimentos, e quecestes tivessem
»» accdocontra: elles; “poderdo’endo os ditos pri-
»» MOS , € 0s OUtros transyersaes serem obrigados
33 a alimentarem os referidos:descendentes doavé
»» seus. collateraes: - Porém: isto ‘ndo procederd: em
»» caso algum de-qualidade deserem os:ditos‘bens
»» vinculados : Antes sémente haverd lugar pelo
»s onus, e encargo real; com que os mesmos bens
»s seachavdo j4 affectos em vida, e poder doavd,,
3 o 'do outro ascendente , que delles-era senhor ,

25 ¢ jé devedor .dos: alimentos' a0 dito: neto ;7 ow:

»» descendente mais remoto, quepor elles deman-
»» dalao primo 5 ou. a outro transversal ,'que pos-
»s sue os ditos bens , e por esta razio igualmente
s» serdo obrigados os ditos primos, ououtros ranse
53 versaes, que ©S possuirem‘, ©u Os mesmos bens
»s passassen para elles livres, ou vinculades::Da
95 'INESMA 'sorte - que: igualmente: deverido v ser- tam-
2> bem _obrigados os irmdos ; ‘€ qualquer estranho

/
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>y .que: 0s:possuissés ‘@ que tudo -corhrmais forte
s> razdo: procede, - quando;os primos ; €.0s outros
>3 ‘collateraes; -que pedem-os alimentos, ou:sdo il-
»3legitinios j-ou delles descendem, (E. que.0s-paren-
> tes collateraesy,por mais proximos que sejao: em
- grio , nio/sao obrigados.a alimentarem «0s col-
»» lateraes illegitimos ;  prova-se bastantemente; pe-
23 la-Ordenagie do Liivro 1. Titlo 88.: §i-3. 2

: ,b',R:C.’ﬂ

O 5128 5 J33201L OB g

S0 B td:»:,
exiies, sobre este Assento.c < vn o

SR 2, VIR CHC
::! 35 b i3 §.‘; A} ’«f:\:ffﬁ,

Nota-se . 1.:55que: 0 nAssenito; nesta parte se
conformou ‘com ‘a:7opinifo qué defende ; que o-ali-
mentando-ndo tem o direito: da ' hypothecanes
bens-da pessoa’, que odeve alifhentar ; quando os
alimentos sdo-devidos pela equidade , ox ex legis
dispositione ; aosdescendeites : Castill. de Aliment.
€. 66:'a i34 ¢t 43i: Colér. de Aliment. L 3.
.8 n 390 1Guere,. Er 14 Loget Go 70 0059,

3 ERoVE

S o sip e§o 1 2y es
_~oiNotasse 2., sobre aspalavras sique rem sua
9 vida fosseiiobrigado s . ¢« seachavio ji affectos
n-emwida; eopoder do awd -, -ou-outro ascenden-
s5.teyique 'delles era Senhor.,ie j& devedor dos ali-

>y mentos ao’dito, neto - que. por ¢lles idemanda ao.

%93 primoe ; ou outro-transversal -que’ possue 08 ditos
o3 Bens 5 ete, 99 Logoiseiesses netos ,  primos do
attual possuidor transversall,:ainda ndo erdo nasci=
dos’ em:vidi deavd ;- nie; houye direito adquirido
20 neto em: vida: delle ; ndo’ era ©‘avd obrigedo-a

pe Moraganas. ©37§

alimentar ‘hum neto que estava ina massa;dos pos-
isivejs § meo havivma ssua spessoa abrighgio radica-
dacpara:com o tal meto:y que depois dal sua .moei-
te’ veio-a nascer!: JLogo tessazno-primo; tal obriga-
¢do por ‘majs ‘queselles; ewo pertendente)dosialimmen.
tos .descenddo do mesmo avd.; €'sor se 0-neto-era
vivo ' quando .0-av0 , e este como ava obrigade a

alimentallo ; entdo-he que essa acgdo' passa aosher-

deiros do ayd, como taes,
poeh_aca, obeqizmib 19vis ofmmni
. .':: 7 SeF: "§-131 ~ _‘i;., 4
Eéta: intelligencia- do assento recebe luzes do
que> antes disputavdo: 0s: DD, sobre a-ghiestdo :: Se

e ndo por forca dehy-

SR
‘/[ i

€SS e AR

a2

os primos ;osebriohos: iowitigs s deyige smutua-

mente alintentar. .ex jure sanguinis. 2 - Questdoique

largamente se ¢ .dispurada”lemy Peg.no T'rac